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WSTEP

Napisanie tej ksigzki zaplanowalem juz w 2019 roku — miat to by¢
kolejny z tomoéw ,,Herezji”, czwarty, pod roboczym tytutem ,, Teologia
i cybernetyka”. Jednakze dwoje polemistéw z internetu przyspieszyto
prace nad tg ksigzka. Chodzi o to, ze Anna Bal i osoba ukrywajaca si¢
pod pseudonimem Tad Mac rzucili mi w 2021 roku wyzwanie — ,, po-
trafisz udowodnic¢ istnienie boga? ”. Prowokacja si¢ udata. Obiecatem,
ze do konca wrze$nia 2022 roku ukaze si¢ moja publikacja na ten
temat.

Og6lng koncepcje ,,boga wzorcowego” mialem w gtowie — powsta-
ta ona w 2012 roku po seminarium doc. Jézefa Kosseckiego (notatki
prezentuje na poczatku tomu). Caty problem tkwit w rozwinigciu tej
koncepcji, jej uzasadnieniu i opisaniu.

Mam nadziej¢, ze te rozwazania bedg poczatkiem dyskusji (zwtasz-
cza polemistow z internetu, ktorzy tak pewni swego naukowego ate-
izmu z ironig rzucili mi w twarz: ,, udowodnij istnienie boga”, zapra-
szam — udowodnijcie, ze to co napisalem jest nieprawda).

Fides et ratio — wiara i rozum. To dwa filary religii katolickiej. Wia-
ra dotyczy tego, czego nie wiemy, nie jesteSmy w stanie uzasadnic
z pomocg rozumu. Tam za$, gdzie wyjasnien dostarcza nam wiedza
— wiara jest niepotrzebna.

Od wiekow istnieje spor miedzy materialistami i1 idealistami. Jedni
twierdza, ze materia ma cechy boskie, a religie (bogowie) sg tylko wy-
tworem wysoko zorganizowanej materii. Drudzy uwazajg, ze istnieje
bog, ktoéry jest stworcg i organizatorem Swiata materialnego. Nawet
wsrdd materialistow sa spory. Jedni uwazaja, ze materia jest wieczna,
inni - ze byt Wielki Wybuch... czyli kto$ (co$) spowodowat powstanie
Wszechs$wiata.

Tylko jedna z tych koncepcji moze by¢ prawdziwa.
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Tres¢ tej ksiazki nie spodoba si¢ ani zapiektym (sic!) materiali-
stom, ani wyznawcom religii. Samo stwierdzenie, ze bog istnieje jest
herezja dla ,,czcicieli” materii, za$ przedstawiona tu koncepcja boga
wzorcowego jest sprzeczna z wierzeniami religijnymi. Tak wigc, bede
uznany za heretyka przez prawie wszystkich.

Naukowcy sa jak ogrodnicy, ktorzy na grzadkach nauki uprawiaja
swoje kwiaty wiedzy. Nie jestem ogrodnikiem — jestem tylko florysta,
ktory zbiera wiedze i tworzy z niej bardziej lub mniej udane bukiety.

Rozwazania przedstawione w ksigzce sg oparte na dorobku wielu
naukowcow z réznych dziedzin, ale przede wszystkim wykorzystatem
zdobycze polskiej szkoty cybernetyki spoleczne;.

Nie pretenduje do grona naukowcow, dlatego tez ta ksigzka nie jest
praca naukowa — nie ma przypisow, bibliografii, etc. Jest to rezultat
przemys$len w oparciu o prace naukowe innych. Z jakich zrodet ko-
rzystatem, kto wplynat na tok mojego myslenia — ten problem niech
rozstrzygna badacze, ktorym bedzie si¢ chciato szuka¢ odpowiedzi na
te pytania.
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To jest problem opisu trzech dogmatow naszej wiary w jezyku ak-
sjomatycznej teorii poznania i ogolnej jakosciowej teorii informac;ji.

Pierwszy dogmat dotyczy Boga Wszechmogacego.

Z tego wynika, w naszym rozumieniu, ze wszech$wiat istnieje
w Bogu. Bez Boga nie ma Wszechswiata. Czyli w naszym jezyku —
Bog jest otoczeniem Wszech$wiata.

Uwaga. Ateisci, agnostycy tez musza w czyms$ zanurzy¢ Wszech-
$wiat. Przez Wszech$wiat rozumiemy to, co fizycy badaja i sa w stanie
stwierdzi¢, ze to co$ istnieje.
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Nazywaja to materig. Ale powinni to nazywa¢ metamateria - to co
bylo przed Big Bangiem, to co spowodowato, ze nastapil Big Bang.
Oni to nazywaja materia, ale powinni to nazywa¢ metamateria, dla-
tego ze przy pomocy fizyki bezposrednio nie moga tego powiedziec.

Materii musza przypisa¢ takie cechy, jak: wiecznos$¢, nieznisz-
czalno$¢, zdolnos¢ do samoorganizacji az do wytworzenia tak wy-
soko zorganizowanych struktur jak: moézg ludzki, kultury zdolnej do
wytworzenia ducha (wg materializmu duch jest wytworem wysoko
zorganizowanej materii). Musza pewne atrybuty boskosci przypisac
materii.

Ta materia musi by¢ zdolna do samostanowienia praw, ktérym pod-
lega — nastepny atrybut boskosci.

BOG

WSZECH-
SWIAT

Natomiast my mowimy, ze Wszechswiat energo-materialny istnieje
w Bogu. Bég go przenika i Bog jest poza nim.

Drugi dogmat — Tréjcy Sw.
BOG OJCIEC SYN BOZY

SW.

-

<
DUCH SW.
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BOG OJCIEC — oryginat pierwotny — O,

SYN BOZY — wierny obraz oryginatu pierwotnego Oup

DUCH SW. — relacja wierna miedzy 0,10,

Co tutaj mozemy powiedzie¢? Od razu mozemy zapisac, ze:
OP i OOP i Dgw (nie s3 tozsame)

oraz

Dgw $ OP (brak przechodnio$ci w tozsamosci)

Trzeci dogmat — Bog jest wszechwiedzacy

W Duchu $w. jest wszechinformacja (W)

O, — obejmuje Wszechswiat, wigc sg w nim wszystkie informacje,
wszechinformacja (W).

Wszechinformacja (W), ktora istnieje w Bogu (W,), ktora istnieje
w Synu Bozym (W

OP)
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Syn Bozy jest wiernym obrazem Boga Ojca, wiec:

Wp=W0 Wp$W0

rowne, ale nie tozsame

WPZW():W WiW() W$WP

rowne, ale nie tozsame

Duch $w. jest kodem miedzy Bogiem Ojcem a Synem Bozym. Bez
zrozumienia kodu nie mozna zrozumie¢ ani Boga Ojca ani Syna Bo-
Zego.

Laska Ducha §w. - apostotowie zrozumieli tres¢ objawienia, kiedy
Duch $w. sie objawit.



KOD ANONIMA CZYLI TAJEMNICA OLTARZA

Tak jak Dan Brown w swojej powiesci ,,Kod da Vinci” przedstawia
tajemnice obrazu ,,Ostatnia wieczerza”, ja pozwole sobie na podobne
posunigcie.

W matej miejscowosci Boulbon we Francji, nad Rodanem nieda-
leko Awinionu w kaplicy Saint-Marcellin umieszczony byt w ottarzu
obraz przedstawiajacy Trojce sw. oraz darczynce $w. Agrygole nama-
lowany przez anonimowego malarza. Szacuje si¢, ze powstat on mie-
dzy 1450 a 1475 rokiem. Obecnie znajduje si¢ w paryskim muzeum
Luwr.

Nieznany malarz udatnie ujat cybernetyczng koncepcje Trojcy sw.
Kreski imitujace oddech postaci to nic innego jak symbole relacji mie-
dzy Bogiem Ojcem a Synem Bozym, a faczy ich (obejmuje skrzydta-
mi) golebica — symbol Ducha §w.
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Jedynym odstepstwem od koncepcji J. Kosseckiego jest odwrot-
ne przedstawienie oryginatu i obrazu. By¢ moze artysta zauwazyl, ze
w tym przypadku nie ma znaczenia ta zaleznos$¢ i Syn Bozy jest tu
jakby ,,oryginatem”, za§ Bog Ojciec przedstawiony jest jako ,,dostow-
ny” obraz.

itk

Obraz ten jest wyjatkowy, gdyz Trojca §w. namalowana jest jako
rownorzedne osoby, na tym samym poziomie. Tradycyjnie Trojca Sw.
przedstawiana jest w uktadzie trojkata, gdzie mimo réwnorzednosci
zwiazkow (jednakowe relacje miedzy osobami — Duch $w. jest tu oso-
ba, a nie relacja) wystepuje hierarchia.
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Weczesne maralstwo bizantyjskie intuicyjnie potwierdza koncepcje
Trojcy $w. docenta J. Kosseckiego. Obraz przedstawia chrzest Jezusa
w Jordanie. Artysta graficznie przedstawia ,,wcielenie” Syna Bozego
z pomoca Ducha $w. (relacja miedzy Ojcem A Synem Bozym) w ciato
cztowieka zwanego Jezus.

e e




BOG WZORCOWY






WSPOLNY JEZYK

Zanim przejde do rozwazan nad koncepcja boga wzorcowego, mu-
sze przedstawi¢ podstawowe pojecia, ktorymi bede sie postugiwat:
model, wzorzec, wiara, bog, informacja, etc. Bez ustalenia wspolnego
jezyka — znaczen semantycznych — nie bedziemy mogli skutecznie si¢
komunikowa¢, a tym samym moja koncepcja bedzie niezrozumiata
dla czytelnika.

Tak wiec, za ogodlna teoria informacji okre§limy komunikowanie
sie, jako przekazywanie informacji od nadawcy do odbiorcy za pomo-
ca kodu w konkretnym torze komunikacyjnym. Najpro$ciej mozna to
przedstawi¢ jako:

KOD

NADAWCA ODEIORCA

TOR KOMUNIKACYJNY

Przyktadem tego moze by¢ ta ksigzka. Jako autor (nadawca) mysli
swoje (oryginaly) z pomoca jezyka polskiego (kodu) zapisatem w for-
mie ksigzki (tor komunikacyjny). Czytelnik (odbiorca) czyta to zda-
nie (odkodowuje) i w jego umysle powinny pojawi¢ sie ,,moje” mysli
(obrazy).

Z powyzszego schematu wida¢, ze zalezno$¢ ta determinowana
jest przede wszystkim przez kod (jezyk). Od uzytego kodu (jezyka)
zalezy to, czy oryginat = obrazom.

W tym rozumowaniu ukryte sg jednak putapki. O wiernosci odbio-
ru wytworzonego komunikatu (np. tej ksiazki) nie decyduje jedynie
uzyty kod (jezyk). Bledy w komunikacji moga pojawic si¢ w procesie
kodowania i dekodowania, jako btedy semantyczne.
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Chodzi o to, ze nadawca inaczej definiuje dane pojecie (stowo) niz

odbiorca. Np. tradycyjne pojecie ,,tolerancja” definiujemy jako ,,cier-

pliwe znoszenie tego z czym si¢ nie zgadzamy”, za§ w niektorych kre-
gach lansowane jest inne okreslenie ,,akceptacja, a nawet afirmacja”.

TOLERANCJA

CIERPLIWE
ZMOSZENIE
TEGO Z CZYM
SIE NIE

ZGADZAM

AKCEPTACJA
AFIRMACJA

Zdarzaja si¢ tez btedy stownikowe. Nadawca lub odbiorca nie zna
prawidtowego znaczenia komunikatu — np. oportunista (btednie — ten,
ktory stawia opor; prawidtowo — cztowiek ulegly)

OPORTUNISTA

CZtOWIEK
STAWIAJACY
OPOR

Pozwole sobie na arbitralne okreslanie zakresow semantycznych
uzywanych przeze mnie poje¢. Wynika to z kilku powodow. Po pierw-
sze, jestem autorem tej ksigzki, a wigc to ja tworze oryginaty i ja je ko-
duje (wiec okreslam uzywany kod). Po drugie, nie mamy mozliwosci
negocjowac wspolnego kodu (semantyki). Po trzecie, bede postugiwat
si¢ jezykiem naukowym, a wigc optymalnie jednoznacznym kodem.



MODEL A WZORZEC

Teorie naukowe to zbidr twierdzen. Moga one by¢ tworzone na dwa
sposoby - poprzez budowanie modelu lub wzorca.

Teoria naukowa budowana w postaci modelu polega na tym, ze
opierajac si¢ na badaniu okreslonych elementow rzeczywistosci szu-
kamy wspoélnych relacji. Badanie rzeczywistosci jest ograniczone do
skonczonej, wybranej ilosci elementow — nie obejmuje badania ele-
mentow, o istnieniu ktorych nie wiemy — nie zostaty jeszcze odkryte.

Inaczej mowiac, od badan empirycznych przechodzimy do teorii.
Teorie taka budujemy tylko w oparciu o zbadane fakty i nic wiecej nie
moze by¢ w niej uwzglednione.

Tak wiec, model opisuje tylko te elementy rzeczywistosci, ktore
przebadali$my (nie uwzglednia przypadkow nie objetych badaniem)
i wnioski z tych badan zostaly uogdlnione na podobne przypadki, ale
nie wyjasnia przysztych zdarzen lub celowo je pomija.

MODEL

ZZAN

ZNANE NIEZNANE

Budujac teori¢ naukowa na wzorcu zaczynamy od spekulacji in-
telektualnej — szukamy takiego wyjasnienia rzeczywistosci, ktore
najlepiej opisuje badane elementy. Staramy si¢ znalez¢ taki opis rze-
czywisto$ci, ktory nie tylko wyjasni wszystkie istniejace elementy
rzeczywistosci, ale tez te, ktore przy obecnym stanie wiedzy sa jesz-
cze nieodkryte, a by¢ moze istniejace.
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Tak wiec, budowanie wzorca oparte jest na dedukcji — kreujemy

tak wzorzec, zeby obejmowat wszystkie mozliwe przypadki, zeby nie
bylo wyjatkow.

WZORZEC

7N

ZNANE NIEZNANE

Model przez brak zupethos$ci zanegowaé¢ mozemy poprzez wska-
zanie takiego elementu rzeczywisto$ci, ktory przez ten model nie jest
uwzgledniany, a istotnie wptywa on na opisywana rzeczywistosc.

Wzorzec (jest teorig zupelna) uznamy za nieprawdziwy w przypad-
ku wskazania takiego jednego elementu, ktory nie spetnia warunkow
wzorcowych.

Modele powstaja w wyniku badan empirycznych, zas wzorce przez
rozwazania teoretyczne i potwierdzane sg poprzez badania.

Przyktadem tych dwu podejs¢ do opisu rzeczywistosci moze by¢
teoria potrzeb i motywacji. Z jednej strony mamy model stworzony
przez A. Maslowa, a z drugiej wzorzec opisany przez J. Kosseckiego.

Maslow prowadzit badania empiryczne,a nastepnie wyniki tych
badan ujal w swojej teorii potrzeb i motywacji. Po latach dalszych
badan okazato sig, ze odkryl on nastgpne elementy, ktore nie zosta-
ty uwzglednione w modelu pierwotnym i musiat te teori¢ uzupetiac
o0 potrzebe transcendencji. Ostatecznie wielu badaczy uznato te teorie
— model za bledna.
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MODEL PIERWSZY | MODEL DRUGI [ MODEL TRZECL
| | TRANSCENDENGJA
|SAMOREALIZACIA |SAMOREALIZACIA | SAMOREALIZACIA
| estetyczne -CS[E‘I}'L'}‘.I]E‘
| poznawcie | poinawcie
|sZACUNEK |SZACUNEK 1 UZNANIE |SZACUNEK I UZNANIE
.pl'agnienio potegi, wyczynu i wolnoic:i -pragnicnie potegi, wyczynu i w.olnos;.ci
.[m!l'mha respektu i uznania -pnlr.r.r'h.'l respekiu i uznania
[MILOSE ' o [ o
[ PRZYNALEZNOSC |PRZYNALEZNOSC PREZYNALEZNOSC
|BEZPIECZENSTWO |BEZPIECZENSTWO | BEZPIECZENSTWO

FIZJOLOGIA FIZJOLOGIA FIZJOLOGIA

Kossecki zbudowal wzorzec potrzeb, motywacji i norm w oparciu
o prawa cybernetyki, nauke o cywilizacjach F. Konecznego oraz ak-
sjomatyczng teori¢ poznania. Zaproponowal wzorzec, ktory obejmuje
wszystkie istniejace i potencjalne potrzeby, motywacje i normy spo-
feczne.

Jak wida¢, model A. Maslowa zawiera tylko te informacje, ktore
zostaty empirycznie potwierdzone.

Wzorzec J. Kosseckiego zawiera informacje, ktorych nie stwier-
dzono empirycznie. Pozwala na odkrywanie nowych informacji beda-
cych egzemplifikacja badanego zjawiska.

NAUKA NFORMAGIE
FILOZOFIA
SZTUKA
IDEOLOGICZNE
ETYCZNE
PRAWNE
EKONOMICZNE
WITALNE ENERGIA

POZNAWCZE

DECYZYJNE

Model jest tworem redukujacym rzeczywistos¢ i posiada luki, nie
uwzglednia wszystkich zmiennych — moze by¢ przez to falszywy, np.
teorie klimatystow (teoria niezupetna).
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Klimatys$ci opieraja swoje twierdzenia o wptywie dwutlenku we-
gla na klimat w oparciu o model, w ktorym nie uwzglednia si¢ wie-
lu innych czynnikow mogacych mie¢ wplyw na niego, np. zdarzenia
kosmiczne, katastrofy naturalne (wybuchy wulkandw, etc.), niestabil-
nos¢ Stonca, itp.

Brak zupetosci tych teorii mozna udowodni¢ przez proste posta-
wienie problemu zmian klimatu zanim pojawit si¢ cztowiek i domnie-
many nadmiar emisji CO, przez niego spowodowany.

Kilka faktow.

Ilo$¢ wegla na Ziemi jest stala — tak samo jak np. wody. Tak wiec,
mamy do czynienia z krazeniem tego pierwiastka w przyrodzie. Przed-
stawia to schemat:

OBIEG WEGLA W PRZYRODZIE

FOTOSYNTEZA

o,
W POWIETRZU | WODZIE

A

AINYHIAAAOD
HINVIVAS
AINAZHLATAN
1IN Y H A

PALIWA l R ArS
NATURALNE ] At
EWIAZKI ORGANICENE

HETEROTROFOW

EWIAZKI ORGANICENE
AUTOTROFOW

OBUMIERANIE OBUMIERANIE

MARTWA MATERIA
ORGANICEZNA

N

Wbrew powszechnie panujacej opinii, rosliny nie tylko reduku-
ja ilos¢ CQ2 w p0w1etr.zu, ale tez Wydatme przyczyniaja sig do jego
powstawania: w procesie oddychania, a takze obumierania., a potem
jako martwa materia organiczna emituje rowniez metan.

ODEYWIANIE
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Jestem pewien, ze niewielu czytelnikow zastanowito si¢ nad tym,
ze drzewa lisciaste owszem wchtaniaja np. 100 kg wegla w postaci
CO, w okresie letnim, ale potem zrzucajg liscie a w nich 90 kg wegla,
ktory wroci do atmosfery pod postacig CO, i metanu. Redukcje ilosci
wegla w powietrzu mozna osiggnac poprzez wieksze jego wchianianie
przez rosliny i zatrzymanie jego emisji z organicznej martwej materii.

Wielu ekologistow wysmiewa moje pomysly, aby magazynowac
CO, w wyrobach drewnianych. Uwazam, ze zwigkszenie wykorzysta-
nia drewna do budowy domoéw, wytwarzania mebli pozwala na zma-
gazynowanie CO, na dtuzszy czas niz bezproduktywny naturalny jego
rozpad w lesie lub jako opat.

Budynki drewniane potrafig sta¢ kilkaset lat, podobnie z trwaniem
drewnianych mebli. Jednocze$nie wigcej drewna jako surowca ogra-
nicza zapotrzebowanie na stal, tworzywa sztuczne, etc., ktérych pro-
dukcja przyczynia si¢ do zwigkszania wytwarzania CO,.

Ostatnie zlodowacenie trwato od 115 tys. lat do 11,7 tys. lat temu,
czyli ok. 100.000 lat. W okresie lodowcowym w powietrzu byto 180
ppm CO,, potem po ociepleniu byto 280 ppm, teraz mamy ok. 400
ppm (w historii Ziemi notowane jest nawet 4.000 ppm).

Ekologisci twierdza, ze zmiana ilosci dwutlenku wegla w atmosfe-
rze powoduje zmiane klimatu.

Pojawiajg si¢ wiec pytania w kontek$cie przedstawionego wyzej
schematu: co 115 tys. lat temu ,,wessato” CO,, ze nastgpito ochto-
dzenie klimatu? Gdzie ,,zmagazynowany” byt ten CO, przez 100.000
lat? Co wyemitowato CO,, aby spowodowac globalne ocieplenie? Do
tej pory nie znalaztem w ich ,,naukowych” pracach odpowiedzi na te
pytania.

Naukowcy maja inna koncepcje: za ,,kosmiczng” przyczyng na-
stapito ochtodzenie — materia organiczna zamarzta, przestala gnic,
wydziela¢ CO, — przez 100.000 lat CO, byt w zamrozonej materii
organicznej — potem za ,.kosmiczng” przyczyna nastgpito ocieplenie
1 materia organiczna odmarzla, zaczeta gni¢ i wydziela¢ CO,.
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Jak wida¢, to zmiany klimatu powodujg zmiang ilosci CO, w at-
mosferze, a nie na odwrot — poglad, ze ilos¢ CO, zmienia klimat jest
falszem. Ekologisci pomylili skutek z przyczyna. W sierpniu 2022
roku ukazat si¢ artykut, ktory potwierdza, ze ekologisci si¢ myla pod
znamiennym tytutem: ,,Na Syberii uwalnia si¢ metan — to efekt top-
nienia wiecznej zmarzliny”. Czytamy w nim m. in. ,,Jak ustalili na-
ukowcy, wskutek gorgca, z tamtejszej wiecznej zmarzliny uwolnity sig
znaczqce ilosci metanu. (...) W zwigzku z tym, gdy wieczna zmarzlina
bedzie nadal topnie¢, wyemitowany do atmosfery metan moze miec
dramatyczny wplyw na i tak juz przegrzany klimat na swiecie”.

Wzorzec opisuje w pelni rzeczywisto$¢ i moze by¢ sfalsyfikowany
tylko przez znalezienie takiego przypadku, ktéry jest niezgodny z ta
teorig, nie mozna uzasadni¢ jego istnienia w tej teorii, np. gdy geo-
metria euklidesowa okazala si¢ niewystarczajaca powstala geometria
n-wymiarowa .

Religie przez tysiaclecia budowaly koncepcje boga stosujac mo-
dele. Z poszczegdlnych elementow rzeczywisto$ci wyprowadzaty
dowody na istnienie boga. Istnienie stonca modelowato potrzebe ist-
nienia boga od stonca — kto$ stworzyt stonce, kto§ nim zarzadza. Po-
dobnie z innymi elementami rzeczywisto$ci — modelowano bogéw od
piorunéw, nieba, deszczu, wiatru, a w koncu od ludzi.

Jak wida¢ bogowie modelowi nie sg wszechmocni — kazdy z nich
zajmuje si¢ tylko wycinkiem rzeczywisto$ci znanej Owczesnemu
cztowiekowi. Gdyby ten sposob modelowania bogéw trwat do dzi-
siaj, to mieliby$Smy tysiace bogéw i pewnie codziennie opisywano by
nowych.

W politeizmie musiala nastapi¢ najpierw hierarchizacja, a nastgp-
nie redukcja bogdéw. Ow redukcjonizm prowadzit do modelu istnienia
dwu bogdw, a potem — jednego (drugi bog — zlo, zostat zepchnigty do
bytow nizszego rzedu).

Obecne religie monoteistyczne maja bogéw modelowych. Sa oni
bardziej lub mniej podobni do boga wzorcowego. Ale to juz inne za-
gadnienie...



MATERIALIZM A IDEALIZM

Potocznie uzywa sie pojec: ,,wierzacy”, ,,niewierzacy”. Ten stereo-
typ wprowadza batagan pojeciowy do naszych rozwazan.

Smiem twierdzi¢, ze wigkszo$¢ ludzi to ,,wierzacy” — jedni wierza,
ze bog istnieje; drudzy — wierza, ze boga nie ma. Tych ,niewierza-
cych”, czyli ,,wiedzacych” jest niewielu.

Wiara i wiedza sa do siebie podobne. Oba zjawiska sa oparte na
zaufaniu, na przekonaniu, ze jaka$ informacja jest prawdziwa.

Elementy wiary sa w nauce. Czy jesteSmy w stanie sprawdzi¢, ze
E=mc*? Wiemy, mamy zaufanie do naukowcow, ktorzy tak twierdza.
Czy cala wiedza jest prawdziwa? Z do§wiadczen historycznych wie-
my, ze prawdy naukowe si¢ zmieniaja — tak wigc bywalo, ze wierzy-
lisSmy w bzdury, np. w to, ze stonce krazy wokot ziemi (byt to wtedy
przeciez poglad naukowy). Obecnie wielu uwaza ideologi¢ gender za
nauke (sa gender studies na uczelniach).

Procesy poznawcze ujmowane sa w trzech kategoriach: nauka, filo-
zofia i sztuka. Stad tez mamy normy obowigzujace w nauce, filozofii
lub sztuce.

TWIERDZENIA DOWODY
NAUKA TAK TAK
FILOZOFIA TAK NIE
SZTUKA NIE NIE

Nauka bedziemy nazywac takie procesy poznawcze, gdzie stawia-
ne sg twierdzenia i podlegaja one dowodzeniu ich prawdziwosci (za
pomoca empirii lub logiki). Np. twierdzenie Archimedesa.

Filozofia to procesy poznawcze, oparte na twierdzeniach majacych
uzasadnienie w pogladach autorytetow, a nie w dowodach. Np. twier-
dzenia materialistow — nie ma dowodow, ze materia istniata przed
bytami duchowymi. To, czy uznamy za obowigzujace te a nie inne
poglady zalezy od tego, czy uznamy site autorytetu osoby gloszacej
te twierdzenia.
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W sztuce nie mamy do czynienia ani z twierdzeniami, ani z dowo-

dami. Np. ,,Wptynalem na suchego przestwor oceanu” — wypowiedz
ta nie jest twierdzeniem i nie trzeba tego zdania udowadniac.

W zaleznos$ci od cywilizacji normy poznawcze moga si¢ miedzy
nimi r6zni¢. Na przyktad, norma naukowa w cywilizacji tacinskiej jest
dazenie do prawdy obiektywnej, rozumianej jako zgodno$¢ pogladu
z rzeczywistoscig. W cywilizacji bizantynskiej natomiast prawda jest
to, co jest zgodne z prawem. Przyktadem tego moze by¢ problem ho-
moseksualizmu. W nauce cywilizacji facinskiej jest to odchylenie od
normy, zaburzenie. Za$§ w przypadku cywilizacji bizantynskiej wy-
kreslono z wykazu chordb to zaburzenie na wniosek stowarzyszenia
— prawnie ustanowiono, ze homoseksualizm jest norma.

Warto zauwazy¢, ze rownie dobrze w demokratycznym procesie
znoéw mozna bedzie uznac, ze homoseksualizm jest nienormalny.

Celem ideologii gender jest przedefiniowanie pojecia pici i zwia-
zanych z tym parametrow osobowosci ludzkiej, a takze rol spotecz-
nych. Badania dotyczace ptciowosci, wptywu plci na spoteczenstwo,
poszczegblne dziedziny zycia sa bardzo interesujace i naukowo war-
tosciowe. Gdyby gender studies byly wlasnie nauka, a nie ideologia,
opisywatyby rzeczywisto§¢ w kontek$cie plci. Jednakze ideologia
gender nie opisuje rzeczywistosci, ale wyznacza cele i uzasadnia je.

Ideologia gender uznaje, ze pte¢ jest definiowana kulturowo, jest
zjawiskiem wzglednym, relatywnym. Pte¢ biologiczna jest niewazna.
Ma to prowadzi¢ do stworzenia spoleczenstwa o labilnej ptciowosci,
a tym samym do likwidacji tradycyjnej rodziny, labilnosci tozsamosci
ludzi (skoro nie jestem pewien swojej pfci, tym bardziej nie jestem
pewien kim jestem, bo jesli moge mie¢ dowolna plec, to tez moge by¢
kim chceg).

Przyjmujac logike zwolennikow ideologii gender, to dlaczego spo-
leczenstwo nie chce uznac, ze jestem Napoleonem? Dlaczego wymyst,
ze jestem niebinarny jest normalny, a to, ze uwazam si¢ za kosmite
kwalifikuje do psychiatryka?
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I juz na marginesie. Czym bedzie zajmowac si¢ gender studies, kie-
dy wszyscy mezczyzni uznaja, ze sa kobietami? Czy powstanie nowe
pojecie — kobieta z macica i kobieta z penisem? Czy jedne kobiety
beda dyskryminowane przez inne kobiety? Powstanie globalny ma-
triarchat?

Elementy nauki wspieraja wiarg. Jesli przez wiare bedziemy rozu-
mieli przekonania, ktore dotycza informacji niemozliwych do zwery-
fikowania, to wiedza moze dostarczy¢ przestanek do uprawdopodob-
nienia tych informacji, np. wierzymy w istnienie zycia w kosmosie
— nauka dostarcza przestanek, ze jest to mozliwe (matematyka, astro-
nomia, etc.) - zwlaszcza odkrycie nie tylko teoretyczne, ale w rzeczy-
wisto$ci planet terrapodobnych.

Nie bez kozery w kosciele katolickim powstata doktryna opisana
przez zawolanie ,,fides et ratio” — wiara i rozum. Zostaly tak opisa-
ne dwie drogi prowadzace do boga. Jedng z nich jest ,,bezkrytyczna”
wiara, a druga — rozumowe uzasadnienie, ze bog istnieje.

Napisatem ,,bezkrytyczna” wiara bez podtekstow negatywnych —
chodzi o to, ze sa ludzie, ktérych wiara jest tak silna, ze nic nie moze
zmieni¢ ich przekonania w istnienie boga, nawracanie nie przynosi
efektow, argumenty ,,naukowe” nie zmieniajg pogladow — gotowi sa
oddac¢ zycie za swojg wiare (nie pisze tylko o chrzescijanach, ale tez o
wyznawcach innych bogow).

Chodzi mi o to, ze wigkszos$¢ ludzi nie jest w stanie prowadzi¢ ba-
dan naukowych, budowac¢ teorii, zglebia¢ tajemnice rzeczywistosci.
Im wystarcza wiara — z jednej strony w boga, z drugiej — w wiedze
naukowg. Tym ludziom potrzebni sa ci, ktorzy przez swoja wiedze
przekonaja lub utwierdzg w wierze, racjonalnie wyjasnia, ze bog ist-
nieje i jaka jest jego istota.
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Tak wiec ludzi podzielitbym na trzy kategorie:

WIERZACY WIEDZACY
/ \. (NIEWIERZACY)
BOG ISTNIEJE BOGA NIE MA BOG ISTNIEJE

Dlaczego ,,wiedzacy” stwierdzaja, ze bog istnieje? Jak wczesniej
napisalem, nauka, wiedza opata jest na tym, ze twierdzenia musza by¢
udowodnione, musza by¢ obiektywnie prawdziwe.

Ktos, kto nie zna twierdzenia Pitagorasa moze wierzy¢ lub nie, ze
suma kwadratow przyprostokatnych w trojkacie prostokatnym jest
rowna kwadratowi przeciwprostokatnej. Ci, ktorzy wiedza, ze to
twierdzenie jest prawdziwe — nie musza wierzyc.

Wiedza, a wiec dowody naukowe nie s3 w stanie udowodnié, ze
bog nie istnieje — przeciwnie, wiedza wskazuje, iz istnieja dowody na
istnienie boga wzorcowego. Tak wigc, wiedzacy moga tylko stwier-
dzi¢: bog istnieje i moga to udowodnié. Ci co twierdza, ze boga wzor-
cowego nie ma nie sg w stanie tego zrobi¢ i mogg jedynie wierzy¢, ze
tak jest —a wiec s osobami wierzacymi.

Spor miedzy zwolennikami wiary w istnienie lub nie istnienie boga
sprowadza si¢ w koncu do problemu istoty boga, czym (kim) jest bog,
o jakim bogu bedziemy dyskutowac.

Jesli za przedmiot naszych rozwazan przyjmiemy koncepcje boga
Zeusa, to z pewnoscia zgodze si¢ z kazdym, kto twierdzi, ze takiego
boga nie ma, ze zostat wymyslony — zgadza sie, jest to tylko bog mo-
delowy.

Co bedzie, kiedy zaczniemy dyskutowaé o bogu wzorcowym? Czy
tzw. ateisci znajda argumenty, ze taki byt nie istnieje? Czy negowanie
boga wzorcowego nie sprowadzi ich do ,,bezkrytycznej” wiary, ze bog
nie istnieje?
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W starozytnos$ci wprowadzono podziat pogladow na materializm

i idealizm. Materiali§ci uwazaja, ze bytem pierwotnym i wiecznym

jest materia, za§ $wiat idei jest wytworem materii, np. mys$li ludzkiej

(ktora jest produktem materialnym komorek mozgowych). Idealisci

twierdza, iz pierwotnymi byty byty niematerialne (duchy, idee, mysli,

bogowie, etc.), ktore stworzyty §wiat materialny (wszelkie religijne
koncepcje stworzenia $wiata).

Wspotczesna nauka udowodnila, ze rzeczywisto$¢, w ktorej jeste-
$my miala swoj poczatek, powstala w procesie tzw. Wielkiego Wybu-
chu (Big Bang). Dowodem na to jest istnienie promieniowania relik-
towego. Tak wiec, poglady materialistow o tym, ze materia istnieje
wiecznie w oparciu o ich doktryne naukowosci musi by¢ odrzucona.
Skoro doszto do ,,stworzenia §wiata”, to musiat by¢ ,,stworzyciel” —
nazwalem go bogiem wzorcowym.



ORYGINAL A KOPIA

Aby koncepcja boga wzorcowego mogta by¢ prawdziwa, musimy
przyjac, ze istnieja informacje, ktore sg wiecznie. Pojawiaja si¢ pyta-
nia — czy kazda informacja ma taki charakter i czy jest to prawda.

Musimy rozrézni¢ informacje, ktore sg oryginalami od informacji,
ktore stanowig obrazy, kopie. Chodzi o to, ze oryginal jest tylko jeden
i ten z zatozenia jest wieczny. Kopii, obrazow tego oryginatu moze
by¢ wiele 1 ich istnienie jest tymczasowe (zalezna np. od istnienia no-
$nika). Bede uzywal zamiennie terminéw: obraz i kopia.

Przyklad. Dazenie do prawdy (poznanie oryginalu) zostaje zasta-
pione nadaniem obrazom (racjom) rangi prawdy. Tak wigc nie mowi
si¢ o prawdzie, ale przyznaje si¢ racje (kazdy ma swoja racje).

OBRAZ
RACJA

W omawianym przypadku obrazy nie sa wiernymi kopiami orygi-
natu. W oryginale na mesko$¢ sklada si¢ element biologiczny i role
spoteczne petnione przez cztowieka. W ideologii gender jako ,,praw-
da” uznawana jest racja: to czy jest si¢ me¢zczyzng decyduja role spo-
feczne, a nie biologia. Zastanawiam si¢ — czy jestem me¢zczyzng czy
kucharka? To ja od lat robi¢ zakupy i gotuj¢ — stalem si¢ kobietg?
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Prawda (oryginat) jest taka: generalnie istnieja dwie plcie, ktore moga
peti¢ rézne role — meskie i kobiece, a racja (obraz) twierdzaca, ze
utozsamianie si¢ z pelniong rola zmienia tozsamos$¢ piciowa nie jest
prawda (btad gender).

Ideologia gender btednie uznaje, ze tozsamos$¢ (obraz cywilizacji)
moze zmieni¢ ple¢ biologiczng (oryginal). Nie mozna tego zrobic¢
nawet w sferze spotecznej. Biologiczna kobieta, zeby nie wiem jak
utozsamiata si¢ z m¢zczyzna, bedzie przechodzi¢ co miesiagc cykl hor-
monalny — nie bedzie wtedy mogla zachowywac sie jak mezczyzna.
Percepcja kobiety ma takie cechy, ze zaczyna dziala¢ dopiero po co
najmniej trzech stowach — mezczyzna reaguje juz na jedno. Postrze-
ganie meskie 1 kobiece nie jest wytworem spotecznym, ale biologicz-
nym — widzenie koloréw, kat widzenia, podzielno$¢ uwagi, itp. Tych
cech nie da si¢ wyksztalci¢ w procesie tworzenia tozsamosci — nie
da si¢ przerobi¢ biologicznej kobiety na mezczyzne i mezczyzny na
kobiete. Jedynie co mozliwe to petienie rdl: kobiecych (kucharka,
sprzataczka, przedszkolanka, krawcowa, itp.) lub meskich (kierow-
ca, pilot, zohierz, stolarz?, gornik?, itp.) - co nie zmienia tozsamosci
plciowej (gender).

Przyklad. Kazdego dnia w banku dokonuje si¢ bilansu. Istnieje tyl-
ko jeden taki bilans — nie moze by¢ przeciez dwoch réznych standw
kont na koniec dnia. Jednakze kopii tego bilansu moze istnie¢ kilka,
kilkanascie, kilkadziesiat... Kopia bilansu jest jego zapis elektronicz-
ny na dysku komputera banku, druga kopia to kopia zapasowa dysku
komputera na innym no$niku (ptyta, dysk zewnetrzny, pendrive), na-
stepne kopie to wydruki w kilku egzemplarzach, etc.

Mozemy zniszczy¢ no$niki z kopiami bilansu, ale czy zniszczyli-
$my informacje, ktéra nazwali§my bilansem? Czy znikneta nam infor-
macja o stanie kont w banku — nie wiemy jaki byl np. zysk banku tego
dnia? Moze przeciez istnie¢ w pamigci ksiegowej — to kopia zapisana
na biologicznym no$niku (w mozgu).

Jak widzimy, informacja jest niematerialna, jest abstraktem — nawet
po zniszczeniu wszystkich no$nikéw abstrakcyjny bilans dalej istnie-
je.
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Ten trywialny przyktad nie odzwierciedla wiecznego istnienia in-

formacji oryginalnych, bo bilans banku jest tylko kopia informacji

wyzszego rzedu. Oryginalng informacja majaca wieczny charakter
moga by¢ np. liczba &, prawa rzadzace wszech§wiatem, etc.

Tak wiec informacje mozemy podzieli¢ na te ktore sg wieczne — in-
formacje oryginalne (abstrakcje) i nietrwale — kopie (obrazy) informa-
cji zwigzane z materialnymi no$nikami.



CO BYLO WCZESNIEJ - MATERIA
CZY PRAWA NIA RZADZACE?

Kto$ mogltby odpowiedzie¢ — oba zjawiska pojawity si¢ jednocze-
$nie. Nie jest to jednak prawda...

Prawa rzadzace materia to nic innego jak informacje. Czy mozli-
wym jest, aby martwa materia byta w stanie wygenerowa¢ informa-
cje? W atomie czastki elementarne poruszaja si¢ po kotowych orbi-
tach, a wiec ,,rzadzi” nimi liczba n. Liczba 7 jest liczba nieskonczona.
Jak skonczona martwa materia, niezdolna do myslenia, wygenerowata
informacj¢ o nieskonczone;j strukturze — liczbg w?

Opierajac si¢ na wzorcu boga, jako wszechinformacji, fatwo mo-
zemy w prosty sposob to wyjasni¢. Aby zaistniata materia, musialy
wczesniej powstac jej ,,plany”. Nie da si¢ niczego zbudowac bez po-
mystu, czyli najpierw powstaje idea (informacja), np. domu, potem
konkretyzuje si¢ w planie (informacja), nastepnie przeprowadza si¢
obliczenia, etc. (informacje), ustala si¢ harmonogram robdt (informa-
cje), aby finalnie zmaterializowac¢ idee (informacjg). Jak wida¢, zanim
powstanie co$ materialnego, najpierw muszg zaistnie¢ informacje do-
tyczace sposobu tworzenia, struktury, funkcji, regut i norm rzadza-
cych tym fragmentem materialnej rzeczywistosci.

Warunkiem sine qua non powstania materialnego $wiata jest istnie-
nie informacji z nim zwigzanych.



MATERIA A STEROWANIE

Na poczatek musimy przyja¢ kilka definicji pojec.

Entropia - 1. chaos, beztad; 2. w termodynamice: jedna z funkcji
stanu okreslajaca kierunek przebiegu zjawisk zwigzanych z przemia-
nami i przeptywem energii; 3. w teorii informacji i w termodynami-
ce statystycznej: miara nieokreslonos$ci i stopnia nieuporzadkowania
elementow i stanow znajdujacych sie w pewnym zbiorze. (Stownik
jezyka polskiego PWN)

Inaczej mowiac, entropia to proces, w ktory materia dazy do mak-
symalnego uproszczenia, rozproszenia, nieuporzadkowania, ale tez
roOwnowagi energetycznej (wyréwnania potencjatow — pewnej ,,0bo-
jetnosci”).

martwa materia zZywa

entropia sterowanie
= . -
rozpad trwanie budowanie

Sterowanie jest to wywieranie pozadanego wplywu na okreslone
zjawiska.

CEL

STERUJACY STEROWANY

Y

METODA

W definicji sterowania istotne jest wskazanie na wywieranie pozada-
nego wplywu. Jesli turysta, traciwszy nieostroznie kamien, spowoduje
nawet obsunigcie si¢ calejich lawiny, to proces takinie jest sterowaniem.
Bylby to proces sterowania dopiero w przypadku, gdyby turysta tra-
cit kamien w celu spowodowania lawiny. Proces sterowania wymaga
wiec istnienia celu, ktory w wyniku sterowania ma by¢ osiagniety.
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Z powyzszego wynika, ze cechg martwej materii jest entropia, za$
w przypadku materii ozywionej mamy do czynienia ze sterowaniem.
Tylko istoty zywe sg sterowane w celu przeciwdziatania entropii —
ich celem jest rozwo;j.
Sterowanie przez boga wzorcowego materig nieozywiong ma na
celu stworzenie warunkéw dla zycia — rozwoju materii.

Rozw6j wymaga sterowania, czyli wptywu (informacyjnego i ener-
go-materialnego) na rzeczywisto$¢. Ewolucja jest przyktadem stero-
wania. Mowig tu o zjawisku ewolucji w ogole, a nie tylko biologicz-
nej.

Nazywam ewolucje¢ sterowaniem, gdyz jest to proces majacy cel
(cele) i prowadzony jest okre§lonymi metodami. Przykladem tego
moze by¢ ewolucja informatyczna:

A A

tozsamosé towiek
samoswiadomosc CEIRWe
sztuczna
inteligencja
przetwarzanie
probabilistyczne
przetwarzanie organizmy
komputer wielu algorytmow ztozone
uktad sztywne
scalony algorytmy
proste proste
tranzystor informacje organizmy
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W tym przypadku sterujacym jest cztowiek, ludzie. Przez analogie
mozemy stwierdzi¢, ze ewolucja biologiczna tez wymagata sterujace-
go — boga wzorcowego, ktory byt stworca zycia — oryginalnego kodu
DNA, ktory jest przez miliony lat kopiowany i udoskonalany (przez
mutacje, dobor naturalny a takze przystosowanie).

Podobnie ,,przeskok” od zwierzecia do czlowieka wymagat ingeren-
cji sterujacego — wszczepienie informacji tozsamosciowych, a wiec:
poczucia istnienia, samoswiadomos¢ bycia, rozszerzone o zewnetrzne
znamiona tozsamosci (osobowos¢ tworzong przez cywilizacje)



CZY INFORMACJA MOZE ISTNIEC POZA MATERIA?

Informacja ma pozamaterialny charakter. Materia jest potrzebna do
przechowywania, przetwarzania i przekazywania informacji w mate-
rialnym $wiecie. Czy liczba m, aby istnie¢, potrzebuje materii? Czy ta
informacja nie istniata przed pojawieniem si¢ materii? Czy zniknie,
kiedy zniknie materia?

Przez tysiace lat ludzie nie wiedzieli nic o liczbie n— czy wtedy nie
istniata? Czy materia nie podlegata jej prawom?

To ludzie w $wiecie materialnym potrzebuja materii, aby przecho-
wywac, przetwarza¢ i przekazywaé informacje (komorki nerwowe,
papier, powietrze, inne nosniki).

Odbieramy §wiat zmystami — jestesmy ograniczeni do poznawania
tylko takiej rzeczywisto$ci. Infosfera w wiekszosci jest poza naszym
poznaniem.

Wyciagajac wnioski z historii, a zwlaszcza z historii takich nauk
jak: fizyka, chemia, astronomia, matematyka, etc. mozemy wyraznie
zobaczy¢, ze jako ludzie odkrywamy istniejace juz wczesniej infor-
macje — informacje, ktore istnieja poza materig — dopiero my, aby
przechowac, przetworzy¢ i przekaza¢ umieszczamy je w materialnych
no$nikach, przetwornikach lub przekaznikach.

Co ciekawe, liczba m nie dotyczy tylko materii. Koto, okrag, kula,
sfera — to pojecia abstrakcyjne — to informacje — figury te lub bryly nie
wystepuja w §wiecie materialnym, gdyz nie istnieja materialne byty
doskonate.



BOG WZORCOWY

Skoro juz wyjasniliSmy poj¢cia podstawowe, ktorych bede uzywat
w tych rozwazaniach, mozemy przej$¢ do zdefiniowania samego po-
jecia ,,boga wzorcowego”

Bog wzorcowy to wszystkie oryginalne informacje — wszechin-
formacja. Jak widac¢, jest to byt niematerialny, ale mogacy si¢ ,,wcie-
la¢” — przenosi¢ si¢ na materialne no$niki oraz tworzy¢ ,.tymczasowe”
kopie.

Bog wzorcowy, czyli wszechinformacja nie jest gigantycznym
komputerem, a jego wytworem nie jest matrix, w ktorym zyjemy.

Bog wzorcowy to raczej infosfera, w ktorej zanurzony jest mate-
rialny wszech$wiat.

WSZECHINFORMACJA gaardon bt

BOG WZORCOWY

Bog wzorcowy jest wszechwiedzacy, bo z definicji jest wszechin-
formacja.

Bog wzorcowy jest wszechmocny — moze stworzy¢ dowolne byty,
gdyz posiada informacj¢ jak to zrobic.

Bog wzorcowy jest wieczny i nieskonczony, bo informacje moga
by¢ nieskonczone (np. liczba m) i sa wiecznie istniejace.
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Bog wzorcowy jest jedyny, bo z definicji jest wszechinformacja,
wiec poza nim nie istnieje zadna informacja — zaden inny bog wzor-
COWY.

Wszechinformacja — bog wzorcowy — tworzy pewna strukturg:

Inf. tozsamos$ciowe

Inf. normatywne

Inf. efektowe

Inf. semantyczne

Informacje:

- semantyczne — pojecia, definicje porzadkujace, opisuja przedmioty,
zjawiska; ro6znicuja je, okreslaja: co jest czym, podmiot informacji
normatywnych i efektowych;

- normatywne — sterujace, opisujg prawa (normy) rzadzace wszech-
Swiatem;

- efektowe — narracyjne, relacjonujace, opisuja zdarzenia wynikajace
z praw — zasada przyczynowosci;

- tozsamosciowe — przetwarzanie informacji, poczucie bytu (ja), sa-
mos$wiadomos¢, decyzyjnose;

- stwérceze — te, ktore daja mozliwos¢ stworzenia wszechswiata, mate-
rii, zycia, bytow samoswiadomych.
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Tak wiec, w bogu wzorcowym znajdujg si¢ informacje i relacje
miedzy nimi, ktére umozliwiaja stworzenie materii, wszech§wiata,
zycia, a w koncu istot myslacych.

Przyklad.

Informacje semantyczne - definicje pojec¢: droga, czas, predkosc.

Informacje normatywne — okreslajag prawa obowiazujace pojecia:
zaleznos$¢ predkoscia od wielkosci drogi i czasu

S v - predkosc¢
V =— s - droga
t t-czas

Informacje efektowe — okreslaja skutki dziatania praw: wigksza
predkos¢ powoduje przebycie wigkszej drogi w tym samym czasie.
Pokonanie dtuzszej drogi z tg sama predkoscia wymaga wiecej czasu,
etc.



MATERIA, ZYCIE, CZLOWIEK
STRUKTURY INFORMACYJNE

Wszechswiat opisywany jest przez podobne struktury informacyj-
ne. Materia nieozywiona podlega ponizszemu schematowi:

Inf. normatywne

Inf. efektowe

Inf. semantyczne

Mozemy ja opisa¢ poprzez informacje semantyczne, normatywne
i efektowe. Inaczej mowiac wystarczajace sa informacje: co to jest,
jakim prawom podlega, jaki powoduje to skutek. Na przyktad, atom
wodoru — jadro i obiegajacy je elektron, podlega prawom fizyki, skut-
kiem istnienia atomu wodoru i podlegania takim a nie innym prawom
fizyki jest mozliwos¢ laczenia i tworzenia innych pierwiastkow, po-
siadanie wlasciwosci bezbarwnego, bezwonnego, bezsmakowego,
nietoksycznego, fatwopalnego gazu, itp.

prawa
fizyki
o
I.N. L.S. - inf. semantyczna
LN. - inf. normatywne
LE. - inf. efektowe
|.S. |.E.
® ®
atom bezbarwny, bezwonny,

wodoru bezsmakowy, nietoksyczny,
tatwopalny gaz



-42 -
Materia ozywiona (rosliny, zwierzeta).

Istoty zywe tym si¢ rdznig od materii nieozywionej, ze sg we-
wnetrznie sterowane (sa autonomicznymi systemami), co pozwala im
na rozwdj i rozmnazanie sig.

Informacje biotyczne (zyciowe) nie powstaty w trakcie ewolucji —
tak skomplikowany system powstal w wyniku ingerencji boga wzor-
cowego. Pierwsze DNA, zbidr informacji biotycznych ze wzgledu na
swoje skomplikowanie, specyficzny kod i no$nik, nie mogl powstac
w procesie ewolucji materii nieozywionej, ktéra zgodnie z obowia-
Zujacymi ja prawami moze przeksztatci¢ si¢ w skonczona ilos¢ pier-
wiastkow, a one taczy¢ si¢ moga w okreslone i policzalne substancje
wystepujace w naturze. Tak jak tworzywa sztuczne powstaty w wy-
niku zewnetrznego sterowania materig — zostaly ,,stworzone” przez
cztowieka — tak DNA (zycie) posiada swego stworce.

Inf. normatywne

e Inf. biotyczne

Inf. efektowe

Inf. semantyczne

Informacje biotyczne (ozywiajace) — informacje zawarte w DNA,
ozywiajace, sterujace, pozwalajace funkcjonowac organizmom.
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Czlowiek (istota samoswiadoma).

Podobnie, jak w przypadku istot zywych, aby mogt powsta¢ czlo-
wiek (istota samoswiadoma) musiatly zosta¢ wpisane do organizmu
zywego (zwierzgcia) informacje tozsamosciowe, przede wszystkim
samos$wiadomos$¢, poczucie wlasnego ,.ja”.

Tozsamos¢ ludzka jest tworzona z jednej strony przez dziedzictwo
biologiczne (genetyczne), a z drugiej — przez dziedzictwo spoteczne
(cywilizacyjne).

Dziedzictwo biologiczne to, co w nas zwierzece (informacje bio-
tyczne): instynkty, popedy, temperament, itp. - wszystko to co gene-
tycznie dziedziczymy po przodkach.

Dziedzictwo spoleczne (cywilizacyjne) to zbiér norm, wiedzy, etc.
przekazanych nam przez spoteczenstwo w procesie wychowania (0so-
bowos¢).

Inf. tozsamos$ciowe

Inf. normatywne

Inf. efektowe

Inf. semantyczne

Informacje tozsamosciowe (cztowiek) — samoswiadomos¢, prze-
twarzanie informacji, sterowanie.
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Istniejg dwie mozliwos$ci — pierwsza: informacje tozsamosciowe to
tylko osobowos¢ 1 druga: sktadaja si¢ one z osobowosci i duszy.

Osobowos¢ jest to struktura budowana z zewnatrz przez cywiliza-
cje, kulture, spoteczenstwo w procesie wychowania, nasza wiedza i
pamig¢¢ (informacja tymczasowa — kopia). To, kim jestesmy, decyduje
Swiat zewnetrzny.

Dusza to element informacji wiecznej, a wigc boskiej — istota, esen-
cja poczucia wlasnego ja (informacja oryginalna).

To czy informacje tozsamosciowe to tylko osobowos¢ czy tez do-
datkowo mamy dusz¢ ma wplyw na pojecie cztowieczenstwa. Majac
tylko osobowos¢ czyli informacje tymczasowe, po $§mierci znikajg one
1 nie ma zycia pozagrobowego. Posiadanie duszy, a wigc oryginalnej
informacji, pozwala na istnienie jakiej$ informacji tozsamosciowej po
$mierci. Ale o tym pisz¢ dale;j...



ZYCIE I SMIERC

Informacje biotyczne (ozywiajace) to informacje sterujace, kopie
pierwotnej ,,iskry” boskiej, stworzone przez boga zycie (informacja
oryginalna). Potem istoty zywe to tylko wynik dziatania informacji
kopiowanych (DNA), a wiec zniszczalnych.

W Ksigdze Rodzaju natchniony autor (autorzy) napisat: ,, Stworzyt
wiec Bog cztowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stwo-
rzyt mezczyzne i niewiaste”. (Rdz 1,27)

Ta pierwotna ,,iskra boza” zawierata si¢ w systemie dwu ptci. Roz-
mnazanie plciowe w oparciu o dwa genotypy jest optymalnym, naj-
lepszym rozwigzaniem. Z jednej strony zapewnia pewna stabilnos¢
genetyczng, mniejsza podatnos¢ na mutacje, ale tez wieksza rézno-
rodno$¢ w ramach gatunku.

Rozmnazanie bezptciowe (podziat, paczkowanie) to w miarg wier-
ne kopiowanie przodka, ale jednoczesnie brak jest roznorodnosci, a
tym samym rozwoju. Moze on nastgpowac tylko przez mutacje, a te
sa rzadkie i prowadzg do powstawania nowych gatunkow.

Czym rozni si¢ stworzenie cztowieka od stworzenia zycia? Pod-
stawowa roznica w strukturze informacyjnej migdzy swiatem zwie-
rzgcym a cztowiekiem jest w istnieniu u ludzi informacji tozsamo-
sciowych. Tylko czlowiek ma poczucie wiasnego ,,ja” i moze tworzy¢
osobowos¢ dzieki powstaniu cywilizacji.
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Tak jak w przypadku stworzenia zycia (DNA), tak i stworzenie
cztowieka — istoty zywej samoswiadomej, majacej poczucie wlasnego
,ja” — wymagato interwencji boga wzorcowego. Wpisanie do struk-
tury informacyjnej cztowieka informacji tozsamo$ciowych nie moze
powsta¢ w wyniku ewolucji. Jest to tak skokowa zmiana, ze nie spo-
sob wykaza¢ jakich$ elementéw posrednich, przejsciowych. Nie moz-
na mie¢ cze$ciowego poczucia wlasnej tozsamosci — albo jestem, albo
mnie nie ma. Nawet wtedy, kiedy nie wiemy kim jesteSmy (stracili-
$my pamigc¢ i zatarciu ulegta osobowos¢), to powstanie pytanie — kto
nie wie kim jest? Owo esencjonalne ,,ja”, minimum minimorum tozsa-
mosci dalej istnieje i pyta: kim jestem, bo jestem?

Tak wiec nie mamy tu do czynienia z jakim$ stadium posrednim.
Informacje tozsamos$ciowe pojawiaja si¢ nagle tylko u ludzi. Dlacze-
go nie zdarzylo si¢ to w przypadku innych gatunkow?

Przyjmijmy, ze jeden z malpoludoéw osiagnat poziom samoswia-
domosci. W jaki sposob przekazal t¢ zmiang struktury informatycz-
nej swoim potomkom? Jego umyst zmienit kod genetyczny komodrek
ptciowych, tak zeby obok informacji biotycznych (DNA) powstaty
W nowym organizmie informacje tozsamosciowe oraz odpowiednie
relacje z innymi strukturami informacyjnymi?

Smieré, czyli zniszczenie kopii informacji biotycznych osobnika
(zatrzymanie pracy organizmu — brak sterowania) powoduje, ze ma-
teria dalej podlega dziataniom informacji semantycznych, normatyw-
nych i efektowych — przede wszystkim entropii ze wzgledu na wcze-
$niejsze wplywy sterowania.

Sterowanie byto budowaniem, organizowaniem na coraz to wyz-
szym poziomie materii, ciala — przeciwdziatato entropii. Ustanie ste-
rowania — $mier¢ — spowodowalo, ze materia zaczela podlegaé en-
tropii — rozpadowi na prostsze elementy, funkcje przestaly dziata¢,
rozpoczeta sie destrukcja struktury. Nb. w normalnym zyciu cztowie-
ka te procesy zaczynajg si¢ jeszcze za zycia — po osiggnieciu pewne-
go wieku (stopnia organizacji) zaczyna si¢ spadek jako$ci materialu
i jego wydajnosci — organizm, aby zachowa¢ moc broni si¢ poprzez
zwigkszenie ilosci elementow (masy). Dziata uniwersalny wzor (re-
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lacja miedzy wskaznikami jest multiplikacyjna, tzn. warto$¢ 0 jedne-
go ze wskaznikow powoduje moc na poziomie 0, co§ podobnego do
mnozenia):

M=n*a%*e

gdzie:

M — moc systemu

n —ilo$¢ elementow

a — jakos¢ elementow

e - wydajnos¢

Jak wida¢ zmiana jednego z parametrow powoduje zmiang ilosci
mocy, ktora dysponuje system (spoleczenstwo). System moze osiggac
swoja moc na kilka sposobow:

WYDAJNOSC WYDAJNOSC
JAKOSC
WYDAJNOSC
JAKOSC
ILOSC
JAKOSC
ILOSC ILOSCE
1 2. 3

Taka sama moc mozna osiaggnac poprzez zwigkszenie poszczegdl-
nych parametrow, np.:

1. zwigkszenie liczby ludnos$ci — przez wieki liczyly sie panstwa duze
(liczebne ludnos$ciowo);

2. zwiekszenie jakosci — podboje Pizzaro (niewielka grupa konkwista-
doréw zwycigza licznych Indian dzieki wyzszej technologii, wiedzy
— jakosci);

3. zwigkszanie wydajnosci — wyzszos¢ gospodarki intensywnej nad
ekstensywna, np. wprowadzenie produkcji tasmowe;.
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Wracajac do procesu $mierci. W przypadku czlowieka (istoty sa-
mos$wiadomej) nastepuje oddzielenie informacji tozsamosciowej od
materii (juz nieozywionej).
Informacje tozsamos$ciowe mozna podzieli¢ na dwa rodzaje:
- osobowos¢ — informacje, ktore sa kopiami (obrazami) informacji ze
srodowiska (cywilizacji)
- dusza — jestestwo, bez odniesien do spoteczenstwa, minimum mini-
morum poczucia wlasnego ,.ja”.

Osobowos¢ jest tworzona przez kopie informacji, za$ dusza jest in-
formacja oryginalna, a wigc wieczng.

W zwiazku z powyzszym mozemy rozpatrywac trzy mozliwosci:

1. Przyjmujac, ze informacje tozsamosciowe to tylko osobowos¢
— ktoéra tworzy cywilizacja — spoteczenstwo nadaje nam imie, nazwi-
sko, okresla role, normy, jezyk, sposob myslenia, etc. - ulegaja one
zniszczeniu, gdyz sg kopia informacji zawartych w cywilizacji. Krot-
ko méwiac, cala nasza pamie¢, normy, kultura znikaja — po $mierci
nie ma niczego.

Pojawia si¢ problem. Osobowos$¢ jako taka powstaje w wyniku
oddzialywania $wiata zewnetrznego i tworzenia rejestratoré6w opisu-
jacych poczucie odrebnego ,,ja”. Tak wiec o poczuciu wlasnej tozsa-
mosci mozemy moéwi¢ dopiero po jakim$ czasie od urodzenia. Psy-
cholodzy uwazaja, ze poczucie wlasnej tozsamosci pojawia si¢ ok.
11 miesiagca zycia. Czy do tego czasu nie jesteSmy czlowiekiem (tak
uwazali starozytni Rzymianie), bo nie istnieja informacje tozsamo-
sciowe? Do chwili powstania informacji tozsamo$ciowych jestesmy
zwierzgtami?

Struktura informacyjna czlowieka jest niezmienna przez cale zy-
cie — od poczatku do $mierci. Tylko osobowo$¢ — kopia cywilizacji
— ulega zmianie. Ergo, w momencie poczecia w informacjach tozsa-
mosciowych musi by¢ niezerowa informacja poczucia bytu — dusza.
Gdyby byta tylko osobowo$¢ (w chwili poczecia bytaby pusta), to nie
byloby informacji tozsamo$ciowych i w poczatkach zycia czlowiek
bylyby strukturalnie informacyjnym zwierzeciem. Tak wiec, aby ist-
niata zaprezentowana przez mnie struktura informacyjna cztowieka,
musi istnie¢ dusza.
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2. Zakladajac, ze elementem informacji tozsamo$ciowych oprocz
osobowosci sg informacje, ktore sg oryginalami (dusza) — pierwotne
poczucie jestestwa, bez odniesien do cywilizacji, bytyby tym, co po
$mierci oddziela si¢ od materii juz martwej i powraca do wszechinfor-
macji (boga wzorcowego).

Pojawiajg si¢ problemy. Pierwszy — skoro dusza jest informacja
oryginalna, to jest wieczna. Tak wiec nasze ,,ja” istniato juz przed na-
szym poczeciem. Idac dalej — te informacje (dusza) musi by¢ wigc
czescig wszechinformacji, czyli czescig boga wzorcowego. Ergo, du-
sza jest ,,iskra boza” i po $mierci cztowieka ,,wraca do boga”.

Z powyzszego mozna wywnioskowaé, ze w bogu wzorcowym ist-
nieje jaki$ zbidr dusz — anonimowych informacji tozsamosciowych,
ktore wcielane s3 w momencie powstania czlowieka, za$ po jego
$mierci wracajg. By¢ moze mechanizm ,,wcielania” si¢ duszy jest
zaszyty w naszym DNA. Bylby to rodzaj inkarnacji, ale bez zacho-
wania osobowosci i determinizmu karmicznego. Warto zauwazyc¢, ze
zwierzeta nie dysponuja informacjami tozsamos$ciowymi, w tym du-
szy, wigc nie mozna inkarnowac si¢ w byty nizsze. Ilos¢ takich dusz
nie musi by¢ wcale niekonczona, gdyz w jednym czasie zyja tylko
miliardy ludzi.

W tym miejscu nasze rozwazania mozemy skierowacé na jeszcze
jeden tor (owa trzecia mozliwo$¢), gdyz nalezy rozpatrze¢ ponizsze
opcje:

1. dusza jest tylko zrodtem naszej tozsamosci (o tym pisatem wyzej);
2. dusza jest zrodlem naszej tozsamosci a jednocze$nie ,,pojemni-
kiem” dla osobowosci.

W pierwszym przypadku w chwili $§mierci osobowos$¢ znika, za$
dusza ,,wraca” do boga wzorcowego.

W drugim przypadku dusza jest pojemnikiem dla osobowo$ci — ob-
razowo — jest jak powloka balonu, ktéry napetniony jest zamiast ga-
zem naszg osobowoscig.

W tym przypadku osobowo$¢ jest istotng czescia duszy i ta juz zin-
dywidualizowana ,,wraca” do boga wzorcowego.
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INFORMACJE TOZSAMOSCIOWE

dusza
osobowost osobowosc dusza 0s0bowose
nie ma zycia nie ma zycia istnieje zycie
po smierci po smierci pozagrobowe

Tu pojawiaja si¢ kolejne problemy. Aby taki mechanizm mogt
funkcjonowac¢ ilos¢ dusz musi by¢ odpowiednio wielki (by¢ moze
nieskonczony), gdyz po powrocie do boga wzorcowego sg juz zin-
dywidualizowane, zapisane. W poprzednim przypadku dusze mozna
bylo ponownie uzy¢, gdyz byly tylko czystymi zapisami anonimowe-
g0 ,,ja”.

Obie sytuacje dla lepszego zrozumienia mozna opisa¢ na przy-
ktadzie technologii komputerowych. System operacyjny moze by¢
instalowany na wielu komputerach — jest anonimowy, ale system
operacyjny razem z indywidualng konfiguracja (danymi) moze by¢
zainstalowany tylko na identycznym sprzgcie (ponowne jego uzycie
na innym komputerze jest niemozliwe).

Tak zapisana dusza nie moze by¢ ponownie uzyta — musi trafi¢ do
,,biblioteki”. Nastepny problem...

Skoro stwierdzili$my, ze osobowo$¢ (pamigc) jest kopia, a wiec sa
to informacje tymczasowe, to czy zostaja zamienione na informacje
oryginalne i staja si¢ wieczne (osobowe zycie wieczne)?

Istniejg dwie mozliwosci. Pierwsza - osobowos¢ jest dalej infor-
macjami tymczasowymi i po pewnym czasie znika, ulega destrukcji
i druga — przemienia si¢ w informacj¢ oryginalng i jest wieczna (0so-
bowe zycie wieczne).

Pierwszy przypadek to koncepcja, ze po $mierci nasza 0sobowos¢
trafia do jakiej$ biblioteki (czysciec, limbo, etc.), gdzie oczekuje sadu
ostatecznego, czyli decyzji o dalszym swym losie.
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By¢ moze do$¢ szybko nastepuje wykasowanie osobowosci z du-
szy. Dostrzegam tu analogie z cyfrowymi ptytami wielokrotnego zapi-
su. Po pewnym czasie nasza osobowo$¢ zostaje wykasowana i czysta
plyta moze by¢ powtoérnie uzyta — dusza moze wcieli¢ si¢ w innego
czlowieka.

Jesli zjawisko ujawniane podczas hipnozy regresywnej, tzw. po-
przednie osobowosci, istnieje, to potwierdzatoby powyzsze rozwaza-
nia.

Mato kto wie, ze kasowanie danych na cyfrowych nosnikach nie po-
lega na ich peinej likwidacji, ale na skasowaniu tzw. tablicy alokacji,
czyli wymazanie adreséw danych. Dane dalej istnieja na no$niku, ale
system nie moze ich odnalez¢, zobaczy¢, nie wie gdzie sa, w ktérym
miejscu nosnika, bo nie ma adreséw. Czysta dusza wciela si¢ w innego
cztowieka, ale dane — poprzednie osobowosci — sa3 w dalszym ciagu
na niej i znikajg wraz z procesem nadpisywania nowa osobowoscig.

Jest pewna watpliwos$¢ — jesli osobowo$¢ moze ulec likwidacji w
trakcie $mierci, to po co przenosic¢ ten proces w zaswiaty?

Drugi przypadek, per analogiam, to plyta jednokrotnego zapisu.
Osobowo$¢ jest na stale zawarta w duszy. Aby zniszczy¢ osobowosc,
trzeba zniszczy¢ dusze, ale ta jest przeciez wieczna — tak wigc nasza
osobowos¢ staje si¢ informacjami oryginalnymi i jest wieczna. Tym
samym staje si¢ elementem boga wzorcowego. Jest zbawiona? To juz
temat na inng ksiagzke...



WOLNOSC I DETERMINIZM

Jesli przyjmiemy, ze bog wzorcowy jest wszechinformacja, to mo-
zemy zgodzi¢ si¢ na to, ze wszelkie zdarzenia zawieraja si¢ w tym
megazbiorze. Inaczej moéwiac, to co si¢ zdarzyto, co si¢ dzieje i co si¢
zdarzy jest ,,zapisane” w wszechinformacji, czyli bogu wzorcowym.

Pojawia si¢ wiec pytanie — gdzie jest pole dla wolnos$ci cztowieka?

Przyjmujac, ze cztowiek jest opisany przez system informacyjny
opisany schematem prezentowanym wczesniej, trzeba uznaé, ze in-
formacje: semantyczne, normatywne, efektowe, biotyczne i tozsamo-
sciowe, stanowig pierwszorzgdowe ograniczenia wolnosci czlowieka.
Nie mozemy przeciwdziata¢ zdarzeniom wynikajacym z naszej biolo-
gii, z fizyki, chemii, itp. $srodowiska (np. silta cigzenia), innych praw
rzadzacych wszechswiatem (np. prawo przyczynowosci) oraz stanom
spowodowanym przez innych (np. kto§ zostaje zatrudniony na stano-
wisko, o ktore si¢ staratem).

Wszechinformacja w zakresie zdarzen jakie zachodza we wszech-
$wiecie ma posta¢ zmiennej w czasie siatki furkacyjne;j.

Furkacyjny — podzielony , rozwidlony (fac. furca — widty).

Punkt furkacyjny — miejsce i czas rozwidlenia, podejmowania de-
cyzji.

wstac nie wstac

z tozka z t6zka
dzwoni
budzik

Punkt bifurkacyjny — miejsce rozwidlenia tylko na dwie mozli-
Wwoscl.
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frytki bigos

schabowy pomidorowa

podszedt
kelner
Zamawiam

Punkt polifurkacyjny — miejsce rozwidlenia na wiele mozliwosci.

Owa siatka furkacyjna nie jest statyczna — ulega zmianom. Kazde
zdarzenie we wszech$wiecie otwiera lub zamyka opcje. Nasze dziata-
nia zmieniaja t¢ siatke, ale tez podlegamy zmianom spowodowanym
przez inne dziatania (nie tylko ludzkie, np. burza powoduje odwotanie
naszego lotu).




-54 -

Nasza wolno$¢ to wolny wybor, podejmowanie decyzji przez nas w
ramach dostepnych punktéw furkacyjnych, ktére podlegaja zmianie
w czasie. Podjecie decyzji nie w pore (a wlasciwie zdecydowanie, ze
nic nie robi¢) powoduje, ze punkt wyboru zostaje ,,skonsumowany” —
jesli nie zdecydujemy si¢ wsias¢ do samochodu, to ten odjedzie i nie
,wrocimy”, a by zmieni¢ decyzje — podjelismy decyzje i przed nami

Dziata to tak samo jak stwierdzenie o chaosie — ,,trzepotanie skrzy-
detek motyla w Indiach powoduje tajfun na Karaibach”.

Wolno$¢ czlowieka jest zdeterminowana przez tak wiele czynni-
koéw, ze mozna powiedzieé, iz wlasciwie sprowadza sie do waskiego
marginesu naszych decyzji — codziennie dokonujemy tysigca wybo-
row, jednakze sprowadzaja sie one do trywialnych decyzji: wstac czy
nie wsta¢ z t6zka, co zjes¢ na $niadanie, w co si¢ ubrac, etc. By¢ moze
nie sa to decyzje ,,zyciowe”, ale od nich moze zaleze¢ nas los — wyj-
$cie z domu o godz. 7.03 a nie o 7.05 moze by¢ przyczyna naszej
$mierci (splot okolicznosci doprowadzi¢ moze np. do wypadku samo-
chodowego)



BIBLIA O BOGU WZORCOWYM






LOGOS

Logos — stowo, mowa, rozum ludzki (okres przedfilozoficzny i fi-
lozofia); zasada metafizyczna kierujaca swiatem i cztowiekiem (filo-
zofia); byt lub rozum Boski podporzadkowany (zazwyczaj) najwyz-
szemu Bogu, posrednik miedzy Bogiem a $wiatem i czlowiekiem
(filozofia, religie hellenistyczne); Chrystus, druga osoba Trojcy Swie-
tej, Bog (chrzescijanstwo).

Logos to jeden z centralnych punktéw filozofii Heraklita z Efezu.
Jest on wszechogarniajaca powszechna zasada, tozsama lub istotnie
zwigzang z wiecznym i boskim prawem kosmicznym, jest tez kieru-
jaca $wiatem i zyciem ludzkim opatrzno$cig i madroscig. Ta podsta-
wowa prawda zostata odkryta przez Heraklita i stata si¢ trescia jego
filozofii. Zgodnie z powszechnym planem Logosu wszystkie rzeczy

Heraklit urodzit si¢c ok 544 r.
p-n.e. w Efezie. Pochodzil z ary-
stokratycznej rodziny, ktérej czton-
kowie dziedziczyli tytut krdla.
Podobno byt zdecydowanym prze-
ciwnikiem demokracji. Sam jednak
nie zajmowat sie polityka i zrzekt
sie urzedu na rzecz swojego brata.

Jego styl pisania i wyrazania za-
wieral duzo metafor, tak by mogli
go zrozumie¢ jedynie wtajemniczeni. Przyjmuje sie, ze napisat
traktat filozoficzny ,,0 naturze”, ktory ztozyt w $wiatyni Artemi-
dy w Efezie. Prawdopodobnie sktadat si¢ on z trzech czgsci poru-
szajacych takie tematy jak wszech$wiat, teologia i polityka. Nie
przetrwat jednak do wspolczesnosci, zachowalo si¢ jedynie ok.
120-130 fragmentow, cytowanych bardziej lub mniej doktadnie.

Na okres$lenie Heraklita ,,ciemny” wptywal rowniez fakt, ze inni
mysliciele interpretowali jego nauki zgodnie z wlasnymi poglada-
mi. Stad tez w temacie jego filozofii istnieje wiele rozbieznosci.

Heraklit zmart w Efezie, ok. 480 r. p.n.e.
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stanowia wielkg wspolnote wszech§wiata, kosmosu, poniewaz Logos
jest obecny we wszystkim. Ale pozostaje dla wiekszosci ludzi ukryty
i niezrozumiaty.

Obecna w jezyku greckim semantyczna dwutorowos$¢ ewolu-
cji pojecia ,,logos” (w znaczeniu pierwszym: stowo, relacja, teza; w
znaczeniu drugim: zasada, prawo, miara) wskazuje na rézne aspekty
wyznaczajace jego istote. W podstawowym znaczeniu Logos to po-
wszechna, a zatem wszystkim rzeczom wspolna zasada, reguta lub
prawo, wedtug ktorego istnieje kosmos jako calo$¢, a takze kazda jego
czes$¢, ujeta w procesie kosmicznych przemian; jest wiec takze pew-
nym wzorem fadu, miara, proporcja, jednoczaca formuta. W dyskusji
dotyczacej przypisywanego tej zasadzie stopnia inteligencji (rozumu),
przewaza teza, iz Logos jest nie tylko rozumng zasada, miarg powsta-
wania rzeczy i ich porzadku, wywiedziong z boskiego prawa rzadza-
cego $wiatem, ale sam jest rozumem, inteligencja, Swiadoma nie tylko
$wiata, ale i siebie samego, swej pozycji w ogolnym porzadku $wiata.
Tak pojety Logos jest duchem, tworczym pierwiastkiem, wtadza po-
znawcza kosmosu, a nawet kosmicznym bogiem.

Jezeli Logos jest duchem przenikajacym wszystko i rozumem kie-
rujacym wszystkimi rzeczami, poznanie prawdy o $wiecie polega na
ujeciu i wyrazeniu Logosu. Cztowiek, stanowiac element powszech-
nej harmonii, cato$ci, musi pojac jej zasade i zy¢ w z nig zgodzie.

Nauka o Logosie petni szczego6lna role u Filona z Aleksandrii, sku-
piajac w sobie wszystkie dotychczasowe rozumienia logosu jako za-
sady metafizycznej; jest pomostem pomiedzy grecka, zydowska oraz
chrzes$cijanska koncepcja logosu. Kategoria Logosu stuzyta Filonowi
do wyjasniania wzajemne;j bliskos$ci jedynego, transcendentnego, nie-
poznawalnego w swej istocie Boga oraz bytu stworzonego, blisko$ci
wyrazajacej sie¢ w akcie stworzenia oraz nieustajacej opatrznosciowe;j
opiece Boga nad $wiatem i cztowiekiem. W ujeciu ontologicznym Lo-
gos nie jest nizszym bogiem, obdarzonym cechami osobowymi, lecz
nieosobowym obrazem Boga; pozostaje w $cistym zwigzku z Jego
istota — jako boski, wieczny, niewidzialny; jest aspektem Boga, Jego
stwarzajagcym umystem; pehni role narzedzia, ktorym postuguje sie
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Filon z Aleksandrii takze Philo Ju- ==
daeus, Yedidia, Filon Zyd, Filon Alek- =
sandryjski urodzit si¢ przed 10 p.n.e. =
i zmart po 40 n.e. - filozof i teolog =
zydowski, pozostajacy pod wptywem
kultury greckiej, pochodzacy z bogate;j -
i wptywowej rodziny. Dzieto filozo- Jf
ficzne Filona jest wielkg syntezg mysli ",- '
greckiej i zydowskiej.

Filon pisat po grecku . Zostal wy-
chowany w kregu kultury hellenistycz-
nej 1 znajdowat si¢ pod wplywem takich ﬁlozofow jak: Platon
Arystoteles, Posejdonios, neopitagorejczycy. Ich poglady usito-
wat pogodzi¢ z prawdami i zasadami religii zydowskiej.

Filon byl tworca nowej, filozoficzno-judaistycznej koncep-
cji Boga, jako pierwszy sformulowat teze, ze zadaniem filozofii
jest poznanie Boga. Wedtug Filona Bog jest jeden, nie ma postaci
ztozonej - jest bytem jednolitym, nieztozonym. Jest niezmienny,
wieczny, czyli nieograniczony, transcendentny ontologicznie (ist-
niejacy ponad $wiatem) i epistemologicznie (niedajacy si¢ poznac
ludzkim zmystom i rozumowi), istniejagcy sam z siebie. Bég jed-
noczesnie jest osoba dobra, wszechpotezna i wszechwiedzaca.
Platonskie idee sa Jego myslami i sitami. Najpotezniejszym z tych
idei - sil jest Logos - posrednik migdzy Bogiem a §wiatem oraz
aniot i syn Bozy.

Mysl filozoficzna Filona nie przyjeta si¢ i nie wywarta wptywu
na myslicieli zydowskich.Wigkszy rozgtos Filon znalazt wsrod
filozofow poganskich - neoplatonczykow oraz wsrod teologdw
chrzescijanskich, takich jak: Klemens Aleksandryjski, Orygenes,
Swiety Ambrozy oraz Augustyn z Hippony .

Bog przy stwarzaniu, a nastepnie podtrzymywaniu $wiata w istnieniu
oraz wladaniu nim. Bég stwarza przez niego, a on sam nie jest ani
stworzony, ani niestworzony. Zgodnie z Platonska zasada, iz stwo-
rzenie nie moze si¢ dokona¢ bez modelu, Filon przyjat, ze w Logosie
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istnieje ,,$wiat umystowy” zawierajacy idee (wzory dla §wiata mate-
rialnego) oraz moce Boze, ktore sg przez niego porzadkowane. Idee,
inaczej niz u Platona, nie sg autonomiczng zasada, lecz zostaja przez
Boga powotane do istnienia jako instrument stworzenia. Dwie gtow-
ne moce Boga — Pan i Wtadca — istniejg w Logosie jako dwa aspek-
ty dzialania Boga: stworczy i wtadczy; przez nie Logos jest rowniez
obecny w $wiecie. Zgodnie z tradycja stoicka, do ktorej nawigzywat
Filon, stanowi jego wigzanie i zapewnia mu harmonie¢ (A. Gudaniec,
M. Osmanski).

Zainteresowany czytelnik znajdzie mnostwo prac na ten temat.
Moim zadaniem nie jest analizowanie, poddawanie krytyce rozumie-
nia tego pojecia przez wieki, przez réznych myslicieli czy tez teolo-
gow.

Uzywam tego terminu ze wzgledu na to, ze najlepiej pokazuje jak
,,moja” koncepcja boga wzorcowego ,,prze§witywata” w mysli ludz-
kiej juz od starozytno$ci. Pojgcie to definiowane przeze mnie jako in-
formacje, wszechinformacje dotyczace zasad, praw obowigzujacych
we wszechswiecie, kosmosie odbiega od dotychczasowych interpreta-
cji, cho¢ jest wiele podobienstw np. do Filona z Aleksandrii.

Nie bedg tu prowadzit dalszych rozwazan nad pojeciem logosu. In-
teresuje mnie jedynie, na ile mogtly te idee by¢ znane autorowi Ewan-
gelii §w. Jana. Na ogo6l Ewangelie §w. Jana datuje si¢ na koniec I wie-
ku, a jako miejsce jej powstania wskazuje si¢ zwykle Efez, jakkolwiek
brane sg pod uwage rowniez i inne miejsca (Antiochia Syryjska, Alek-
sandria). Tak wigc mozna stwierdzi¢ z duzym prawdopodobienstwem,
ze autor Ewangelii §w. Jana znat te koncepcje.



OBJAWIENIE

Ewangelia §w. Jana zaczyna si¢ od stow:

Ev @pyeii v 6 hoyog,

Kui O Adyog fv mpog v Bedy,
wui Bedg Tiv 6 hoyos.

onTog v £v dpyf mpds Thy Bedy,

mivre d abrol £yEveTo,

Kt iopic ooTob EYEVETo 0068 BV,

B yiyovey

En arche en ho logos,
kai ho logos en pros ton Teon,
kai Teos en ho logos.

hutos en en arche pros ton Teon,

panta di' autu egeneto,

kai choris autu egeneto ude hen.

ho gegonen

Na poczatku bylo Slowo,

a Showo byto u Boga,

i Bogiem bylo Stowa.

Ono byle na poczatku u Boga,

Wszystko przez Nie sig stato,
a bez Niego nic sig nie stalo,
co sie stalo.

en auto dzoe en,
kai he dzoe en to fos ton antropon:

Mg e
&y ol Sory 1y,

W Nim bylo Zycie,
Kad 1) Gy Ty 10 pidg Ty dvBpdman

a Zycie bylo swiatloécia ludzi

Jak wczesniej napisatem, tajemnice wszechinformacji, boga wzor-
cowego, mozemy pozna¢ na dwa sposoby: przez odkrywanie i przez
objawienie.

Przypomne. Mocg umystu ludzkiego przez tysiace lat odkrywamy
informacje rzadzace wszech§wiatem — prawa matematyki, fizyki, che-
mii, biologii, etc.

Mozliwym tez jest — na co sg dowody — ze bdg wzorcowy moze
oddzialywa¢ na nasz umyst poprzez komunikowanie okreslonych in-
formacji, poprzez tzw. objawienie. W wielu religiach taki rodzaj ko-
munikacji nazywany jest dziataniem np. Ducha $w.

BOG WZORCOWY
WSZECHINFORMACJA

relacja
komunikacja

DUCH SW.
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Wspomniatem, ze sa dowody na objawienia - informacje przekaza-
ne przez boga wzorcowego. Wiele przyktadow tego jest w §wigtych
ksiegach.

Cytowany poczatek ewangelii §w. Jana jest niezaprzeczalnym do-
wodem, ze przytoczone stowa to objawienie. Skad §w. Jan Ewangeli-
sta mogt 2000 lat temu wiedziec to, o czym pisze w tej ksigzce? Nie
jest to identyczny przekaz z moja koncepcja boga wzorcowego, ale
nie mozna porownywac aparatu pojeciowego cztowieka sprzed 2000
lat ze wspotczesnymi wyksztatconymi ludzmi.

Z mojej strony moge zagwarantowac, ze to co napisatem nie jest
objawieniem, nie przemoéwil przeze mnie bog wzorcowy — informa-
cje, o ktorych pisze sg tylko moim wymystem, odkryciem.

Przez stulecia w ewangelii $w. Jana przez btad w ttumaczeniach,
zamiast pojecia ,,logos” bylo uzyte pojecie ,,stowo”.

Pierwotnie §w. Jan pisat swoja ewangelie po grecku. Znat kulture
grecka. W greckiej wersji uzyl pojecia ,,logos”. Idac na skroty prze-
tlumaczono to najpierw na tacinskie ,,verbum”, a potem z laciny na
polski jako wyraz ,,stowo”. I owe zagadkowe ,,stowo” dato asumpt
do spekulacji dla pokolen teologéw. W kontekscie dalszych wersow
interpretowano pojecie ,,stowo” jako symbol Jezusa, Syna Bozego
(Stowo, Swiatlosc).

Kiedy jednak wrocimy do zrodta, a wiec wersji greckiej, ten cytat
— chyba najwazniejszy w catym PiSmie §w. - nabiera sensu, opisuje
boga wzorcowego.

To co zostato objawione §w. Janowi EwangeliScie w jego zasobie
pojeciowym odpowiadato okresleniu ,,logos”, a bedac wychowanym
w kulturze hellenistycznej (pisat po grecku) znat i rozumiat to pojecie.

Upieral si¢ bede, ze pierwsze wersy ewangelii §w. Jana dotycza
istoty samego boga, a nie ze s3 dowodem na istnienie Trdjcy $w.
(wspotistotnos¢ Boga Ojca i Syna Bozego).

Zagadnienie istnienia Trdjcy $w. opisat doc. J. Kossecki w swoim
wyktadzie na seminarium, ktore przedstawitem tej ksigzce (str. 7)



ADAM I EWA

MY VIMU

1 stworzyt Bog cztowieka na obraz swoj. Na obraz Boga stwo-
rzyt go. Jako mezczyzne i niewiaste stworzyt ich. (Rdz 1, 27)

Uksztattowat Pan Bog czlowieka z prochu ziemi i tchngt
w nozdrza jego dech Zycia. Wtedy stal si¢ czlowiek istotq

zywg. (Rdz 2, 7)

I wzigl Pan Bog czlowieka i osadzit go w ogrodzie Eden.

1 dat Pan Bog czlowiekowi taki rozkaz: z kazdego drzewa
tego ogrodu mozesz jes¢, ale z drzewa poznania dobra i zla
nie wolno ci jes¢, bo gdy tylko zjesz z niego na pewno umrzesz
(Rdz 2, 15-17)

(...) rzekt wqz do kobiety: na pewno nie umrzecie, lecz Bog
wie, ze gdy tylko zjecie z niego (drzewa poznania dobra
i zla) otworzq sie wam oczy i bedziecie jak Bog, znajgcy do-
bro i zlo. (Rdz 3, 4-5)



- 64 -
Powyzsze cytaty to opowies¢ o istocie cztowieczenstwa, o tym jak
istota zywa — zwierze — poprzez cywilizacje staje si¢ cztowiekiem.

Zwierzeta to istoty zywe, ale pozbawione sa samoswiadomosci.
Zyjac poza normami, zgodnie z naturg — s3 w Edenie, raju. Przedlu-
dzie zyli zgodnie z natura — nie znali norm, a wiec nie mogli rozrdznié¢
dobra i zta. Zwierzat nie obowigzuja normy zewnetrzne, zyja zgodnie
Z naturg — swoimi instynktami. Nie maja poczucia winy, bo nie maja
$wiadomosci, ze naruszyty jaka$ norme.

Kto$ zarzuci mi dyletanctwo — przeciez wsrdd zwierzat zyjacych
stadnie obowiazuja pewne ,,normy”’ zachowania, hierarchia, etc.

Zgadzam sig, ze stada maja swoja organizacje¢, a wigc normy w nich
obowigzujace. Pojawia si¢ pytanie, czy normy te wynikaja z ,,umowy”
spotecznej, sa przekazywane na kolejne pokolenia przez wychowa-
nie (sterowanie), ulegaja modyfikacji — czy tez jest to efekt dziatania
instynktow, odruchéw warunkowych (przekazu biologicznego, gene-
tycznego)?

Czy zwierzeta antycypuja konsekwencje swoich zachowan — moga
oceni¢ ,,przed” czy ich dziatania beda ,,dobre” lub ,,zte” dla stada?
Stado moze jedynie wyksztatci¢ w osobnikach odruchy warunkowe
zapewniajace optymalng organizacje stada.

Osobowos¢ cztowieka jest budowana przez wychowanie do kon-
kretnej cywilizacji. Ludzkie zachowania nie sg tylko odruchowe, ale
cztowiek jest swiadomy tego, czy sa dobre czy zle.

Wtedy niewiasta spostrzegta, ze drzewo to ma owoce dobre
do jedzenia, ze jest ono rozkoszq dla oczu i ze owoce tego
drzewa nadajq si¢ do zdobycia wiedzy. Zerwata zatem z nie-
go owoc, skosztowata i data swemu mezowi, ktory byt z nig:
a on zjadtl. A wtedy otworzyly si¢ im obojgu oczy i poznali, ze
sq nadzy; spletli wiec gatgzki figowe i zrobili sobie przepaski.
(Rdz 3, 6-7)



1 uczynit Pan Bog Adamowi i jego Zonie odzienie ze skor,

i przyodziat ich.

1 rzekt Pan Bog: Oto cztowiek stat sig taki jak my: zna dobro
izto. (Rdz 3, 21-22)

Normy powstaja wtedy, kiedy trzeba uregulowac stosunki spotecz-
ne wykraczajgce poza naturg.

Przez normg¢ spoteczng rozumiem zachowanie lub gotowos$¢ do za-
chowania uznawane przez spoteczenstwo za pozyteczne (uzyteczne).
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To norma jest wyznacznikiem dobra i zta. To co zgadza si¢ z norma
jest dobre, zas$ naruszenie normy jest ztem.
Jak wida¢, tworcami tak dobra, jak i zla nie jest bog, ale ludzie.

Dygresja.

Stawianie pytan w konteks$cie Auschwitz: gdzie byt Bog? - jest bez
sensu. Zto jest tworem cztowieka — to ludzie, a nie Bog naruszaja
normy obowigzujace w cywilizacji zwierajacej norme¢ — nie morduj.
W cywilizacji turanskiej zabijanie ludzi jest ,,dobre” — tam obowigzuja
inne normy.

Normy naturalne to te, ktdre ustalone zostaty przez boga wzorco-
wego (prawa fizyki, chemii, biologii, etc.) W Ksiedze Rodzaju na sa-
mym poczatku mamy powtarzajaca si¢ fraze, ze wszystko co stworzyt
bog bylo ,,dobre” — bylo zgodne z ustalonymi przez niego normami
(prawami fizyki, chemii, biologii, itp.).

(...) Bog nazwat te suchg powierzchnie ziemiq, a zbiorowisko
wod nazwat morzem. Bog widzqc, ze byly dobre,

(...) Ziemia wydata rosliny zielone: trawe dajgcq nasienie we-
diug swego gatunku i drzewa rodzqce owoce, w ktorych bylo
nasienie wedtug ich gatunkow. A Bog widzial, ze byly dobre.
(...)Bog wuczynit dwa duze ciata jasniejgce: wigk-
sze, aby rzqdzito dniem, i mniejsze, aby rzqdzilo
nocq, oraz gwiazdy. (...) A widzial Bog, ze byly dobre.
(...) Bog uczynit rozne rodzaje dzikich zwierzqt, bydla
i wszelkich zwierzqt petzajgcych po ziemi. I widziat Bog, ze
byly dobre.

(...) A Bog widzial, Zze wszystko, co uczynit, bylo bardzo do-
bre. (Rdz 1, 10-31)

Nie ma wigc czemu dziwic si¢, ze Srodowiska LGBT+ chcg uznania
swoich zachowan za norme — chcg, aby te zboczenia byly ,,dobre”, np.
zgodne z prawami biologii.

Koniec dygresji.
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Cztowiek organizujac si¢ w spolecznos$ci — wyznaczajac normy

obowigzujace w stadzie — przestat by¢ zwierzeciem — utracit swoj raj.
Nie zostal wygnany, ale sam si¢ wygnat.

Kolejna dygresja.

Wszyscy ci, ktorzy nawotuja do powrotu do natury chca zezwierze-
cenia ludzkosci — odrzucaja cywilizacje, chca zamiast spoteczenstw
mie¢ zwierzece stada, w ktorych nie ma norm, a tylko instynkty i emo-
cje.

Ideologia braterstwa migdzy gatunkowego to proba zniewolenia
ludzi. Chodzi o to, aby wiekszo$¢ ludzi dobrowolnie stata si¢ niewol-
nikami. Jest to mozliwe tylko wtedy, kiedy cztowiek utraci tozsamos¢.
Ze wzgledu na to, ze tozsamos$¢ tworzona jest w procesie wychowa-
nia i edukacji, a wiec przez oddziatywania spoteczne, trzeba w ten
sam sposob wprowadzi¢ taka wiedze¢ i normy, aby najpierw cztowiek
miat rozmyta, ptynng osobowos$¢,a w koncu zniszczy¢ ja — uzyskac
bezwolne, sterowane z zewnatrz zwierz¢ — niewolnika. Czlowieka,
ktory nie potrafi podejmowac samodzielnie decyzji i nie chce ponosic¢
odpowiedzialno$ci za swoje zycie — niech inni decyduja, niech inni
ponosza odpowiedzialnos¢.

Koniec dygresji.



PROROCTWA, CUDA, OBJAWIENIA

Bog wzorcowy moze, oprocz generalnego sterowania poprzez pra-
wa wszechswiata, oddziatywac interwencyjnie. Owa relacja migdzy
bogiem wzorcowym, a §wiatem materialnym moze wystapi¢ w dwoch
postaciach:

- objawienia (proroctwa) — ujawnianie informacji dotyczacych istoty
rzeczywistosci lub mozliwych przysztosci,

- cuda — nadzwyczajne ingerowanie w obowigzujace normy lub ma-
nipulowanie informacja.

BOG WZORCOWY
WSZECHINFORMACJA

relacja
komunikacja

DUCH SW.

informacje przekazane
bezposrednio do osrodkow:
wzrokowego, stuchowego,
dotyku, etc.

| l

objawienia cuda
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Jak moze czytelnicy zauwazyli wszystkie te oddzialywania maja
charakter oddziatywan informacyjnych.

Warto zwroci¢ uwage na to, ze moga obok prawdziwych oddziaty-
wan boskich pojawia¢ si¢ fatszywe, ludzkie dziatania. Wobec tak wie-
lu manipulacji tworzonych przez ludzi trudno jest stwierdzi¢, ktore
proroctwa, objawienia lub cuda sg ingerencja boska.

Podam tu kilka przyktadoéw, ktére moga (cho¢ nie musza) by¢ wy-
nikiem interwencji boga wzorcowego w nasza rzeczywistosc.

Cuda moga mie¢ charakter ingerowania informacyjnego w obowia-
zujace rzeczywisto$¢ normy, np. uzdrowienie chorego lub sg wyni-
kiem manipulacji informacyjnej, np. zamiana wody w wino.

Najczesciej mamy do czynienia z cudami, ktére sa manipulacjg in-
formacyjna, ktora polega na tym, ze bog wzorcowy ,,wszczepia” lu-
dziom informacje (spostrzezenia, wrazenia), ktdre nie istnieja w danej
chwili, miejscu i w tym czasie.

Trzeciego dnia odbywato sie wesele w Kanie Galilejskiej
i byta tam Matka Jezusa. Zaproszono na to wesele takze Je-
zusa i Jego uczniow. A kiedy zabrakto wina, Matka Jezusa
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mowi do Niego: «Nie majg juz winay. Jezus Jej odpowiedziat:
«Czyz to moja lub Twoja sprawa, Niewiasto? Czyz jeszcze
nie nadeszta godzina moja?» Wtedy Matka Jego powiedzia-
ta do stug: «Zrobcie wszystko, cokolwiek wam powiey. Stato
zas tam szeS¢ stqggwi kamiennych przeznaczonych do zydow-
skich oczyszczen, z ktorych kazda mogta pomiesci¢ dwie lub
trzy miary. Rzekt do nich Jezus: «Napetnijcie stqgwie wodg!»
1 napetnili je az po brzegi. Potem do nich powiedzial: «Za-
czerpnijcie teraz i zaniescie staroScie weselnemu!y Oni zas
zaniesli. A gdy starosta weselny skosztowat wody, ktora stata
sig winem - nie wiedzial bowiem, skqd ono pochodzi, ale stu-
dzy, ktorzy czerpali wode, wiedzieli - przywotat pana mtode-
go i powiedziat do niego: «Kazdy cztowiek stawia najpierw
dobre wino, a gdy si¢ napijg, wowczas gorsze. Ty zachowales
dobre wino az do tej poryy. Taki to poczgtek znakow uczynit
Jezus w Kanie Galilejskiej. Objawit swojg chwale i uwierzyli
w Niego Jego uczniowie. (J. 2, 1-11)

Cud w Kanie Galilejskiej moze by¢ tego przyktadem. Podobnie
jak w hipnozie zostata wytworzona przez Jezusa (wierny obraz boga
wzorcowego) w umystach gosci weselnych iluzja picia wina zamiast
wody. Cud nie polegal na zmianie sktadu chemicznego substancji w
kadziach, ale na przekazaniu do umystow ludzi informacji (spostrze-
zeh, wrazen), ze to co pija nie jest woda, ale winem. Cudem jest tu
nie chemiczna przemiana, ale fakt nadzwyczajnej ingerencji w umyst
wielu ludzi. Podobnym cudem moze by¢ rozmnozenie chleba i ryb,
ale tez fenomen zmartwychwstatego Jezusa.

Hipnotyzer wptywa na nasze postrzeganie $wiata poprzez przeka-
zywanie informacji do §wiadomosci, ktora poddalismy obcej sugestii.
Informacje te naptywajg poprzez materialne nosniki — fale dzwickowa
(ruch powietrza) i sg przetwarzane przez materialne aparaty (ucho,
nerwy, odpowiedni osrodek w mozgu, etc.).
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relacia

[~ sugestia stowna

BOG
WZORCOWY

Boskie oddzialywanie na nasza psychike odbywa si¢ bezposred-
nio, mozna by rzec, telepatycznie. Informacja z boga wzorcowego
wywoluje bezposrednio (poprzez dziatanie Ducha $w., czyli relacje
bog — odpowiedni o$rodek w mdzgu) zamienione spostrzezenia czy
wrazenia.

Podobnie jest w przypadku objawienia czy prorokowania. Mecha-
nizmy te sg podobne — réznice sg tylko w tresci wizji.

Objawieniem nazwiemy takie wizje, ktore przekazujg informacje
thumaczace zawitosci funkcjonowania rzeczywistosci, np. istotg boga
(patrz: Ewangelia $w. Jana).

Proroctwa dotyczg informacji o przysztosci, tzn. sg wizjami moz-
liwych zdarzen, moga by¢ ostrzezeniem przed bagatelizowaniem
wskazanych punktéw furkacyjnych. Przepowiednia: ,,niedtugo bedzie
padat deszcz”, kiedys si¢ spetni. Jest tak ogolnikowe, ze mozna mu
przypisac atrybut spetnienia. Nie mozemy tego nazwac proroctwem.

Chodzi raczej o proroctwa dotyczace takich punktow furkacyjnych,
ktore majg wptywa na duze grupy ludzkie, mogace zmieni¢ histori¢
Swiata.
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Uwazny czytelnik zauwazyt, ze pominatem problem cudu jako in-
gerencji informacyjnej w obowiazujace rzeczywisto§¢ normy. Prze-
chodze, wiec, do tego zagadnienia...

Jako przyktad takiego cudu podalem wczes$niej uzdrowienie cho-
rego. W naszej rzeczywistosci mamy udowodnione przypadki za-
trzymania krwawienia lub usmierzenie bolu pod wptywem hipnozy,
a wiec oddzialywania informacyjnego. Pojawia si¢ wiec pytanie: czy
bog wzorcowy, ktory posiada o wiele wigkszy od ludzi zasob wiedzy
a ponadto dysponuje informacjami stworczymi, jest w stanie wplynaé
na organizm ludzki, aby dokonat procesé6w samouzdrawiania a row-
nolegle oddzialywac na przyczyny choroby (niszczy¢ bakterie, wiru-
sy, komorki nowotworowe, itp.)?

Skoro bog wzorcowy byl w stanie zainicjowac zycie, to rowniez
jest w stanie wptywac¢ na nie — dowodem tego moze by¢ stworzenie
cztowieka (istoty samoswiadome;j).

Kto$ powie, ale co z cudownym przejsciem przez Morze Czerwo-
ne? Nic. Podstawowym problemem nie jest istota cudu, ale czy w 0go-
le taki cud miat miejsce. Opowiesci czesto nie sg zgodne z prawda
— wiele zdarzen jest mitologizowanych.

Przyktad. Za 1000 lat jaki bedzie zapis w §wiadomosci ludzi: Lech
Walesa przeskoczyt przez plot stoczni i obalil komune, czy tez zostat
jako wspotpracownik wladzy dowieziony motorowka Marynarki Wo-
jennej na strajk - skoro teraz juz istnieja obok siebie dwie wersje?

O cudzie Morza Czerwonego mamy tylko jedna relacje w Ksiedze
Wyjscia. Moja zasada jest sprawdzanie prawdziwosci przez analize
co najmniej dwoch niezaleznych zrddet. Dlatego tez uwazam, ze to
zdarzenie nie miato miejsca lub przebiegato zgota normalnie — Zydzi
nie przechodzili przez morze, ale tylko grobla migdzy bagnami w po-
blizu Jeziora Gorzkiego — w oryginale uzywane jest pojecie ,,morze
sitowia”. To, ze im si¢ bez wiekszych strat udato, mozna nazwa¢ w
potocznym jezyku cudem — stad moze pozniejsza mitologizacja tego
zdarzenia. Z dziejéw najnowszych analogig takiego zjawiska moze
by¢ mitologia ,,cudu nad Wislg” — przypisanie Matce Boskiej ingeren-
cji w bitwe warszawska w 1920 roku.



FENOMEN JEZUSA

W religiach chrzesdcijanskich Jezus nazywany jest Synem Bozym,
jest drugg osobg boska, ma ludzki i boski charakter. Przektadajac te
pojecia na jezyk nauki mozemy przyjac, ze Jezus jest wiernym obra-
zem boga wzorcowego, ktory zostal ,,wcielony” w cztowieka.

Jak juz opisat to Jozef Kossecki na swoim seminarium, dogmat
Trojcy $w. jest naukowo udowadnialny, jesli przyjmiemy, ze Bog Oj-
ciec to bog wzorcowy (wszechinformacja), Syn Bozy to wierny obraz
Boga Ojca, za$ relacja miedzy Synem Bozym a Bogiem Ojcem na-
zwiemy Duchem $w.

BOG OJCIEC SYN BOZY
D.
SW.
—_——
4+—
DUCH SWw.
Problem 1.

Czy Syn Bozy jest drugim bogiem?

Jak wczesniej napisalem informacje dzielimy na oryginaty i ich ob-
razy. Wierny obraz nie rdzni si¢ niczym od oryginatu, a wigc jest tym
samym co oryginat. Gdyby istniaty r6znice mozna by méwi¢ o innym
bogu, drugim bogu. Skoro takich r6znic nie ma, to znaczy, ze jest to
ten sam bog. Mozna tu wskaza¢ analogie z odbiciem lustrzanym — czy
moje odbicie w lustrze jest drugim mna? Uwaga — odbicie lustrzane
nie jest wiernym obrazem mnie, gdyz zamieniona jest strona prawa
z lewa. W przypadku boga wzorcowego nie ma tego problemu, gdyz
nie ma on ,,stron”, wigc obraz nie moze by¢ ,,lustrzany” (odwrocone
strony).
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Problem 2.
Po co wierna kopia boga wzorcowego?

Aby mogt na $wiecie pojawic si¢ Jezus, bog wzorcowy musiat si¢
wecieli¢ w jego ludzkg osobg. Zrobit to pod postaciag swojego obrazu
(kopii). Podczas chrztu w Jordanie odbyt sie proces ,,wcielenia” obra-
zu boga wzorcowego — Syna Bozego — w cialo Jezusa.

Powigkszenie fragmentu obrazu przedstawiajgcego
chrzest Jezusa w Jordanie (ze strony 14)

Tak jak podczas chrztu w Jordanie nastgpito wcielenie Syna Boze-
go w ciato Jezusa, podobnie musialo doj$¢ do opuszczenia tego ciata
tuz przed $miercia na krzyzu.



Ewangelie tak opisuja ostatnie chwile Ukrzyzowanego przed smier-
cig:
O godzinie dziewiqtej Jezus zawotal donosnym glosem:
., Eloi, Eloi, lema sabachthani”, to znaczy: Boze moj, Boze
moj, czemus Mnie opuscit? (Mk 15, 34)

Okoto godziny dziewigtej Jezus zawotat donosnym gtosem:
., Eli, Eli, lema sabachthani? ", to znaczy Boze moj, Boze mdj,
czemus Mnie opuscit? (Mt 27, 46)

Wtedy Jezus zawotal donosnym glosem: Ojcze, w Twoje rece
powierzam ducha mojego. Po tych stowach wyziongt ducha.
(Lk 23, 46)
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Mozna to interpretowac, ze cztlowiek umierajacy na krzyzu wznosi
ostatnie tchnienie stowami; ,, boze wzorcowy, obrazie boga wzorco-
wego, Synu Bozy, czemu mnie opuszczasz”, gdyz czuje, ze istota, kto-
ra byta w nim odchodzi. Bog wzorcowy, jego obraz — Syn Bozy, sa
nie$miertelni, wigc nie mogliby umrze¢, ciato Jezusa dalej znositoby
meki i zyloby nadal. Po ,,0dejsciu” Syna Bozego Jezus stat si¢ tylko
cztowiekiem i mogl umrzed, co si¢ stato.

Ciato ludzkie Jezusa zostalo pochowane w grobie. Jednakze, aby
Syn Bozy mogt sie pojawi¢ jako Zmartwychwstaty, ciato to musiato
znikna¢. W grobowcu doszto do zamiany materii w energi¢ i ciato
Jezusa ,,znikne¢to” pozostawiajac swoj energetyczny $lad na catunie,
ktory nazywamy turynskim.

Polski fizyk prof. B. Makieja opisat hipotezg uczonych z NASA
(J. Jacksona, E. Jumpera, R. Rogersa) o powstaniu wizerunku na Ca-
tunie Turynskim, jako hologramie. Wedtug hipotezy amerykanskiej,
w chwili zmartwychwstania Chrystusa wystapit nagle krotkotrwaty
rozbtysk promieniowania z powierzchni Jego ciala. Wszystkie zatem
punkty ciata byly zrodtem wiazek promieniowania interferujacych we
wloknach Catunu. Absorpcja tej energii spowodowata zmiany struk-
turalne w polimerach celulozy, ktore chemicznie mozna traktowac
jako zmiany prowadzace do odwodnienia i utlenienia wtokien w r6z-
ny stopniu.

Naukowcy ci uwazajg, ze rozbtysk tworzacy hologram na Catunie
Turynskim powstat w momencie zmartwychwstania — ja twierdze, ze
powstal on w procesie rozpadu ciata Jezusa, w procesie zamiany ma-
terii w energie, energie tworzaca hologram.
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Problem 3.
Zmartwychwstanie Jezusa

Warto zastanowic¢ si¢ nad problemem: czy zmartwychwstaly Jezus
byl rzeczywiscie zywym cztowiekiem, czy tylko fantomem, a wiec
wytworem informacyjnym w umystach ludzi?

Wiele relacji zawartych w PisSmie $w. wskazuje, ze Jezus po zmar-
twychwstaniu nie byl juz zwyktym cztowiekiem, w ktorego wcielit sie
wczesniej obraz boga wzorcowego, ale byt raczej ingerencjg informa-
cyjna w umysty ludzi — byt fantomem.

I powstawszy z martwych wczesnym rankiem, w pierwszy
dzien tygodnia, ukazal sie najpierw Marii Magdalenie, z kto-
rej wypedzit siedem demonow. Ona poszia i oznajmita to tym,
ktorzy z nim przebywali, a ktorzy sie smucili i ptakali. Lecz
oni, gdy ustyszeli, ze zyje i ze si¢ jej ukazal, nie uwierzyli.

A potem ukazat sie¢ w innej postaci dwom z nich, gdy szli do
wsi. Oni tez wrocili i opowiedzieli pozostatym, ale i tym nie
uwierzyli. (Mk 16, 9-13)

Tego samego dnia dwaj z nich byli w drodze do wsi, zwa-
nej Emaus (...). Rozmawiali oni z sobg o tym wszyst-
kim, co si¢ wydarzyto. Gdy tak rozmawiali i rozprawiali
z sobq, sam Jezus przyblizyt si¢ i szedl z nimi. Lecz oczy
ich byly niejako na uwiezi, tak ze Go nie poznali. (...)
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Tak przyblizyli sie do wsi, do ktorej zdgzali, a On okazywal,
Jjakoby miat is¢ dalej. Lecz przymusili Go, mowigc: «Zostan
z nami, gdyz ma si¢ ku wieczorowi i dzien si¢ juz nachylit».
Wszedt wiec, aby zostac¢ z nimi. Gdy zajgt z nimi miejsce u
stotu, wzigt chleb, odmowit blogostawienstwo, potamat go
i dawat im. Wtedy oczy im si¢ otworzyly i poznali Go, lecz
On znikngt im z oczu.

(...)A gdy rozmawiali o tym (juz w Jerozolimie), On sam sta-
ngt posrod nich i rzekt do nich: «Pokoj wam!y Zatrwozonym
i wylektym zdawalo sig, Ze widzg ducha. Lecz On rzeki do
nich: «Czemu jestescie zmieszani i dlaczego wqtpliwosci bu-
dzq sie¢ w waszych sercach? Popatrzcie na moje rece i nogi:
to Ja jestem. Dotknijcie si¢ Mnie i przekonajcie: duch nie ma
ciata ani kosci, jak widzicie, Ze Ja mamy. Przy tych stowach
pokazat im swoje rece i nogi. Lecz gdy oni z radosci jesz-
cze nie wierzyli i petni byli zdumienia, rzekt do nich: «Ma-
cie tu coS do jedzenia?» Oni podali Mu kawatek pieczonej
ryby. Wziglt i jadt wobec nich. (Lk. 24, 13-43)

1 rzekli do niej: «Niewiasto, czemu ptaczesz?» Odpowiedzia-
ta im: «Zabrano Pana mego i nie wiem, gdzie Go pofozo-
noy. Gdy to powiedziata, odwrocita sie i ujrzata stojgcego
Jezusa, ale nie wiedziala, Ze to Jezus. Rzeki do niej Jezus:
«Niewiasto, czemu ptaczesz? Kogo szukasz?» Ona zas sq-
dzgc, e to jest ogrodnik, powiedziata do Niego: «Panie, jesli
ty Go przeniostes, powiedz mi, gdzie Go potozytes, a ja Go
wezmey. Jezus rzekt do niej: «Mario!» A ona obrociwszy sie
powiedziata do Niego po hebrajsku: «Rabbuniy, to znaczy:
Nauczycielu! Rzekt do niej Jezus: «Nie zatrzymuj Mnie, jesz-
cze bowiem nie wstgpitem do Ojca. Natomiast udaj sie do
moich braci i powiedz im: ,, Wstepuje do Ojca mego i Ojca
waszego oraz do Boga mego i Boga waszego”» Poszta Ma-
ria Magdalena oznajmiajgc uczniom: «Widziatam Pana i to
mi powiedziat.

Wieczorem owego pierwszego dnia tygodnia, tam gdzie prze-
bywali uczniowie, gdy drzwi byly zamknigte z obawy przed
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Zydami, priyszedt Jezus, stangl posrodku i rzekt do nich:
«Pokoj wam!» A to powiedziawszy, pokazat im rece i bok.

Uradowali si¢ zatem uczniowie ujrzawszy Pana. (J. 20, 13-
20)

A po oSmiu dniach, kiedy uczniowie Jego byli znowu we-
wnqtrz [domu] i Tomasz z nimi, Jezus przyszedt mimo drzwi
zamknigtych, stangl posrodku i rzeki: «Pokoj wam!» Na-
stepnie rzekt do Tomasza: «Podnies tutaj swoj palec i zobacz
moje rece. Podnies reke i wioz [jq] do mego boku, i nie bgdz
niedowiarkiem, lecz wierzqcym!» Tomasz Mu odpowiedziat:
«Pan moj i Bog mojly Powiedziat mu Jezus: «Uwierzyles
dlatego, poniewaz Mnie ujrzates? Blogostawieni, ktorzy nie
widzieli, a uwierzyliy (J. 20, 26-29)

X

s

A gdy ranek zaswital, Jezus stangt na brzegu. Jednakze
uczniowie nie wiedzieli, Ze to byl Jezus. A Jezus rzekt do
nich: «Dzieci, czy macie co na positek?» Odpowiedzieli Mu:
«Niey. On rzekt do nich: «Zarzuécie sie¢ po prawej stronie
todzi, a znajdzieciey. Zarzucili wigc i z powodu mndstwa
rvb nie mogli jej wyciggngc¢. Powiedziatl wiec do Piotra ow
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uczen, ktorego Jezus mitowat: «To jest Pan!» Szymon Piotr
ustyszawszy, ze to jest Pan, przywdzial na siebie wierzchnig
szate - byt bowiem prawie nagi - i rzucit si¢ w morze. Reszta
uczniow dobita todzig, ciggngc za sobq sie¢ z rybami. Od
brzegu bowiem nie bylo daleko - tylko okoto dwustu tokci (J.
21, 4-8)

Warto zwroci¢ uwage na pewne charakterystyczne sformulowania.
W Ewangeliach pojawiaja si¢ czesto sformulowania: ,,ukazat sig”,
,,ukazat si¢ w innej postaci”. Jesli wierzy¢ thumaczeniom, to $wiadcza
one o tym, ze Zmartwychwstaty pojawia si¢ znikad, nagle — ukazuje
sie. ,,On sam stangl posrod nich (...) zdawalo sie, Ze widzg ducha”.

W innym miejscu Jezus zmartwychwstaly pojawia si¢ w zamknie-
tych pomieszczeniach:
., &dy drzwi byly zamkniete (...), przyszedt Jezus, stangt posrodku”.
., Jezus przyszedt mimo drzwi zamknietych, stangt posrodku”

Te zjawiska mogg by¢ dowodem na to, ze Zmartwychwstaty ukazu-
je sie ludziom jako fantom — obraz w umystach obserwatorow.

Inng forma kontaktu Zmartwychwstatego sa spotkania z ludzmi
pod postacia obcego, aby po pewnym czasie zosta¢ rozpoznanym, ob-
jawic sie:

,Lecz oczy ich byly niejako na uwiezi, tak ze Go nie poznali. (...)
Wtedy oczy im sie otworzyly i poznali Go, lecz On znikngt im z oczu”.
Maria ,, nie wiedziata, ze to Jezus. (...) sqdzqgc, zZe to jest ogrodnik,
powiedziata”

., Jezus stangl na brzegu. Jednakze uczniowie nie wiedzieli, Ze to byt
Jezus”.

Cytat ze $w. Lukasza moze wskazywac, ze obcy tez byt fantomem
- lecz On znikngl im z oczu”.
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Czy fakt, ze zmartwychwstaly Jezus byl fantomem ma wptyw na
podstawy chrzescijanstwa — zmartwychwstanie jest fundamentem
tych religii. Religie sg ideologiami — wskazuja cel istnienia i uzasad-
niaja sens zycia ludzkiego. Zmartwychwstanie jest faktem, a jaki ono
miato charakter jest drugorzedne.

Mysle, ze bardziej transcendentnym jest ukazanie si¢ Syna Bozego,
obrazu boga wzorcowego pod postacia fantomu, niz zmartwychwsta-
tego Jezusa — cztowieka (z ponownie wcielonym Synem Bozym?).

Jezus zmartwychwstaly nie prowadzi zadnej dziatalnosci — jedy-
nie stara si¢ udowodni¢ fakt zmartwychwstania przez pojawiania si¢
wsrod ludzi, ktorzy go znali — stara sig, aby jak najwigcej osob po-
twierdzito, ze zmartwychwstat. Nie pojawia si¢ wsrdd thumow, bo nikt
by Go nie rozpoznat.

Waznym byto zmartwychwstanie, a nie fakt materialnego istnienia
Jezusa. Powodowatoby to problemy interpretacyjne — czy Jezus zostat
zombi (jest tylko ciato, bo Syn Bozy nie wrocit?), czy Syn Bozy po-
nownie wcielit si¢ w zmartwychwstatego Jezusa, ktorego ciato nabyto
cudownych wlasciwosci, juz nie ludzkich, ale stato si¢ fantomem?

Na koniec. Kto$ mogtby powiedzieé, ze Jezus byt kuglarzem, hip-
notyzerem, oszustem. Abstrahujac od tego, zapytam — po co? Jaki cel
miataby taka dziatalno$¢? Jakie korzysci miat Jezus ze swojego po-
stepowania — ukrzyzowanie? Kierowata nim che¢ zysku, wladzy...?



PO CO NAM RELIGIE?






IDEOLOGIE - OD NATURY DO CYWILIZACJI

Podstawowym, biologicznym, genetycznym celem istnienia czto-
wieka jest podtrzymanie, ochrona i przekazanie zycia.

Emocje instynktowe sag mechanizmami, ktére sterujac nami, aby te
cele osiagnac.

ABOMINACJA

LEK

STRACH I PRZYJEMNOSC
BOL

INSTYNKT SAMOZACHOWAWCZY

Wyro6zniamy pig¢ emocji instynktowych, ktore pozwalaja nam pod-
trzymac, ochronic¢ i przekaza¢ zycie.

Bdl — emocja sygnalizujaca potrzeby fizjologiczne, G1od, pragnie-
nie, béle miegsni, etc. to emocje, ktore informuja nas o negatywnych
stanach naszego organizmu, ktére moga zagrazac istnieniu zycia lub
zdrowia. Potrzebujemy energii (jedzenia), odpowiedniego nawodnie-
nia, odczucie zmeczenia nie pozwala na nadmierne zuzywanie ener-
gii — wycienczenie. Bol, jest dobra emocja — sygnalizuje wewnetrzne
zagrozenia (choroby, brak energii, etc.).

Strach to krétkotrwata emocja informujaca o zagrozeniu zewnetrz-
nym, ze Srodowiska. Fizjologicznie poprzez wyrzut adrenaliny przy-
gotowuje nas do ucieczki. W zwiazku z tym, ze adrenalina spalana
jest podczas pracy miesni, uciekajacy po pewnym czasie zatrzymuje
sie. W przypadku braku mozliwosci ucieczki reagujemy agresja — syn-
drom ,,zapedzenia w kozi r6g”.

Lek jest trwala emocja (nie zawsze racjonalna) na zewnetrzne za-
grozenia. Tu dzialaja takie same mechanizmy jak w przypadku stra-
chu — wyrzut adrenaliny — odruch ucieczki — ewentualne zachowania
agresywne.
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Czesto spotykana trema, lek przed publicznymi wystepami skutku-
je tym, ze nadmiar adrenaliny powoduje mimowolne drzenie migsni
noég (potrzeba biegnigcia, ucieczki), dzigki czemu cho¢ czgsciowo jest
»spalana”. Ludzie w stresie, stanie lekowym, chodzg w ta i z powro-
tem, jak to si¢ mowi: ,,nie moga znalez¢ sobie miejsca’.

Abominacja - to nic innego jak wstret, odraza — emocja, ktora nie
wzbudza odruchu ucieczki, ale powoduje powstrzymanie si¢ od dzia-
lania.

Widok gnijacej padliny, jej zapach nie pobudza do ucieczki, ale ha-
muje nas nawet w przypadku odczucia glodu. Te emocje maja nas
chroni¢ przed niebezpieczenstwami wynikajacymi z realizacji podsta-
wowych potrzeb (glod, poped seksualny, etc.).

Potepienie homoseksualizmu, kanibalizmu, kazirodztwa sg spo-
wodowane przez abominacje, ktére maja chroni¢ przed brakiem po-
tomstwa, chorobami wywotanymi przez priony (np. choroba Kuru na
Nowej Gwinei), chorobami dziedzicznymi, etc. Nb. uzywanie terminu
,,homofobia” jest falszywe — ludzie nie boja si¢ homoseksualistow —
czuja wstret, odrazg do stosunkéw homoseksualnych.

Emocje przyjemnosci mozemy podzieli¢ na odczuwanie przyjem-
nosci fizjologicznych i przyjemnosci psychicznych.

Przyjemnosci fizjologiczne to te, ktore sa rowniez udziatem zwie-
rzat: odczucie sytosci, ,,smaczno$ci”, orgazm, itp. Przyjemnos¢ z jed-
nej strony popycha do okreslonych zachowan, a z drugiej chroni przed
niebezpiecznymi skutkami przesady.

Odczucie przyjemnosci np. sytosci wstrzymuje nas przed dalszym
jedzeniem, ktore statoby si¢ juz szkodliwe. Emocje ,,smacznosci”
zachecaja do spozywania potrzebnych nam substancji (jak moéwia:
apetyt ro$nie w miare jedzenia) — najlepszym przykladem sg tzw. za-
chcianki w ciazy.

Przyjemnosci seksualne (z orgazmem wilacznie) sa warunkiem
przekazywania zycia, rozmnazania si¢. Czy w przypadku braku od-
czuwania takich przyjemnosci kto$ chcialby uprawia¢ seks?
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Przyjemnos$¢ psychiczna dostegpna jest tylko dla cztowieka i nie
jest emocja instynktowa, ale wyzszego rzedu. Nazywamy ja satysfak-
cja. Satysfakcja to odczucie zadowolenia z wlasnych dziatan. W przy-
padku przyjemnosci fizjologicznych zadowolenie spowodowane byto
przez bodziec i byto cielesng reakcja.

Satysfakcja to uczucie zadowolenia wynikajace z oceny wlasnego
zachowania. Ocena zwigzana jest z oddziatywanie §rodowiska, to inni
nas oceniaja — weryfikuja, czy nasze zachowanie jest zgodne z obo-
wigzujacymi normami. Kto$ stwierdzi: ale ja moge oceni¢ sam siebie,
mam poczucie co dobrze zrobitem (bylo zgodne z obowigzujacymi
normami, z oczekiwaniami). Warto zwroci¢ uwage, ze 0sobowos¢
(wiedza, normy, itd.) jest stworzona przez cywilizacje, w ktorej zy-
jemy — jest tworem $rodowiska. Bez ingerencji innych (kto§ nam po-
wiedziat, co jest dobre, a co zle) nie byliby$my w stanie ocenic siebie.

Z pojeciem satysfakcji i innych przyjemnosci zwigzane jest pojgcie
szczesliwosci. Nie wdajac si¢ w rozwazania nad istotg tego pojecia,
przejde do twierdzenia, ze celem dazenia wszystkich ludzi, sensem
istnienia jest osiggnigcie szczgsliwosci.

Po tym przydlugim wstepie przechodze¢ do istoty rozwazan nad
tym, czym sg ideologie.

Najprosciej mowiac, ideologie to zbior takich norm, ktore wska-
zujg cel zycia, cel istnienia jednostki ludzkiej, ale tez cel istnienia
spolecznosci oraz prébuja to uzasadnic.

Wszystkie ,,wielkie” ideologie okreslaja, ze celem zycia cztowieka
jest osiagnigcie szczesliwosci. Roznig sie miedzy sobg rozumieniem
tego terminu — rowno$¢, wolnos¢, braterstwo (ideologie lewicowe),
wieczne zycie w raju (islam), dzika przyroda, czyste srodowisko, od-
powiedni klimat (ideologia klimatyzmu), etc.

Ideologie wyznaczaja te cele do realizacji w przysztos$ci —doczesnej
lub pozagrobowej. Tak wiec, dziele trywialnie ideologie na: pobozne
i bezbozne. Ideologie pobozne (religie) to te, ktore szczesliwos¢ obie-
cuja po $mierci, a gwarantujg to bogowie.

Ideologie bezbozne to te, ktore obiecuja szczesliwos¢ nie dla mnie,
ale dla przysztych pokolen i w konkretnej rzeczywistosci.
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Religie po $mierci obiecuja raj, eden, pola elizejskie, nirwane, etc.
Mozna to osiggna¢ dzigki obecnym odpowiednim zachowaniom —
przestrzeganiu norm religijnych, czyli przede wszystkim unikaniu
grzechu.

Ideologie bezbozne obiecuja, ze szczgscie mozna 0siggnac moze
nie dzi$, ale jutro, pojutrze... moze nie ja, ale nastgpne pokolenia...
moze nie wszyscy, ale... Sg tez ideologie, ktore zamiast szczesliwosci
obiecuja, ze nie bedzie piekta — chociazby klimatyzm.

Ideologia klimatyzmu nie obiecuje szcze§liwosci — obiecuje, ze je-
$li bedziemy wypehiac jej przykazania, to nie bedzie piekta na zie-
mi — globalnego ocieplenia. Ideologia ta zeruje na naszych instynkto-
wych strachach i Iekach — negatywnych emocjach — a nie na obietnicy
emocji pozytywnych — przyjemnos$ci. Obiecuje bezpieczenstwo za
wolnose¢.

Ideologie opieraja si¢ na mitach i rytach. Zadaniem mitow jest uza-
sadnienie celd6w — mit istnienia raju, nirwany, idealnego ustroju spo-
tecznego, wptywu na klimat, etc. Bardzo wazne sg mity zatozycielskie
— np. objawienie Mahometa (islam), istnienie Sarmacji (szlachta pol-
ska), legiony (sanacja), itp. W religiach zazwyczaj mamy do czynienia
Z mitami: zycia po $mierci, przewodnikow (np. Noe), cudami.

Ideologie bezbozne maja tendencje do sakralizacji, mitologizacji.
Tworza mity o mozliwosci zaistnienia utopii (rowno$¢, wolnos¢, bra-
terstwo), sakralizuja ideologdéw i przywodcow (Marks, Lenin, Kim Ir
Sen), etc.




-89 -

Wspomniatem o micie rownosci. Celem ideologii egalitaryzmu jest
pod pozorem wprowadzenia réwnosci migdzy ludzmi wzbudzenie
roszczen, potrzeb w tych grupach spolecznych, ktére maja by¢ ofiara-
mi (triada: ofiara — oprawca — wyzwoliciel), ktore przekazujac wladze
nad sobg (wybawiciel bedzie sterujacym) pozwola aktywistom tej ide-
ologii by¢ ,,réwniejszymi”.

Idea rdwnosci niesiona na sztandarach wszystkich rewolucji — od
francuskiej do politycznej poprawnosci — jest z gruntu falszywa.

Ludzie nigdy nie byli, nie sg i nie bedg sobie rowni. Sposob roz-
mnazania si¢, dostosowania do srodowiska ludzi powoduje ich roz-
norodno$¢ — bogactwo innosci, ktdora ma wybitnie pozytywny wptyw
na ludzkos¢.

Idea réwnosci moze by¢ realizowana tylko w swiecie pantofelkow
— rozmrazajac si¢ przez podzial tworza populacj¢ jednakowych osob-
nikow. Jaki jest tego efekt? Pantofelki sa na poziomie pierwotnym —
nie zbudowaly cywilizacji.

Tylko réznorodnos¢ , konkurencja, ambicje, dazenie do bycia lep-
szym — napedza postep ludzkosci.

Ideologia egalitaryzmu nie bierze pod uwage wazniejszej od row-
no$ci doktryny — sprawiedliwo$ci. Naturalng zasada jest:

1. réwne traktowanie nierownych
2. nierowne traktowanie rownych
jest niesprawiedliwe.

Kosztem niesprawiedliwosci (tzw. sprawiedliwosci spoteczne;,
dziejowej) ideologia egalitaryzmu chce budowac spoleczenstwo de
facto komunistyczne. ROwnos$¢ mozna zapewnic tylko na najnizszym
wspolnym poziomie — inaczej si¢ nie da, nikt nie moze by¢ ponizej
ustalonego poziomu (bo bytaby to nierdéwnos¢).

Znaczy to, ze wszyscy powinni by¢ na poziomie intelektualnym
,hajghupszego” cztonka spoleczenstwa, na poziomie ,,najbiedniejsze-
g0” ,,najbrzydszego”, etc.

Takie rozumowanie prowadzi do dyskryminacji albo afirmacji.
Z jednej strony trzeba dyskryminowac tych ,,lepszych”, a z drugiej
- afirmowac ,,gorszych”. Stad hasla: zabiera¢ bogatym — dawac bied-
nym.
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Czytelnicy mogg zwroci¢ mi uwage, ze chodzi ideologom egali-
taryzmu o rowno$¢ wobec prawa. Zapytam wigc o rownos¢ wobec
kary $mierci, a zwlaszcza o tej, ktorej nadaje sie¢ zwodniczg nazwe —
aborcja. Dlaczego nazywam aborcje karg $mierci — tak jak kat zabija
cztowieka po decyzji sadu, tak w przypadku aborcji lekarz (kat) zabija
dziecko po decyzji rodzica (rodzicow). Czy dziecko w tonie ma takie
same prawa jak czlowiek po urodzenie? Mialo prawo do uczciwego
procesu, mozliwosci odwotania si¢ od wyroku?

NIE TAK

TEGO CHCEMY?

Tam gdzie jest wolnos¢ (np. do zabijania), tam nie ma ani réwnosci,
ani braterstwa. Tam gdzie jest réwno$¢, nie moze by¢ wolnosci i bra-
terstwa. Tam gdzie jest braterstwo, nie ma wolnos$ci i réwnosci. Ale o
tym moze napisz¢ w innej ksigzce...

Ryty tak w religiach, jak i ideologiach bezboznych, sprowadzajg si¢
do tego samego i sa wlasciwie identyczne.

Celem rytualow jest z jednej strony powigzanie ,,wyznawcow” z
ideologia, tworzenie spotecznosci, wiezi (kosciota, partii, ruchu, itp.),
a z drugiej — zachecanie innych do przylaczenia sie (zobaczcie ile nas
jest i jacy jeste$my fajni).
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Kazda ideologia ma swoje ,,§wiete” miejsca — Swiatynie, gaje, uro-
czyska, itp. Religie buduja koscioly, meczety, etc., ekologisci za §wie-
te uwazaja rezerwaty, parki narodowe, itp.

Ideologie organizuja zebrania, marsze, zjazdy, wspolne modlitwy,
wspolne wyznawanie ,,wiary”’, nauczanie, procesje, pochody i inne
uroczystosci. Socjologicznie nie ma réznicy miedzy procesja Bozego
Ciala a paradami LGBT+ czy pochodami 1-majowymi.

£
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Ideologie postuguja sie podobna symbolika:

L

Tych obrazow chyba nie muszg komentowac.

Nic tak dobrze nie robi na rozwdj ideologii jak meczennicy. Ste-
reotyp meczennika pozwala na uzasadnianie poswiecenia dla sprawy,
stanowi wzor dla wyznawcow ideologii, z braku innych przymiotow
meczennicy moga liczy¢ na nobilitacje.

Ideologie, a wtasciwie ideolodzy, majg ciagoty do wykorzystywa-
nia dzieci. Archetyp krucjaty dzieciecej pojawia si¢ i obecnie, np. kru-
cjata klimatyczna Grety Thunberg.

Ideologie czesto postuguja sie pojeciem grzechu (odchylenie pra-
wicowo-nacjonalistyczne to tez grzech) — sytuacji, w ktorej nie prze-
strzegane sg normy. Brak udziatu w rytualach jest grzechem — nie po-
szedle$ na nabozenstwo, na pochod 1-majowy, itp. Nie przestrzegates
przykazan — jadte$ wieprzowine, nie wrzucile$ papierka do odpowied-
niego pojemnika.

Pomimo tych podobienstw miedzy ideologiami poboznymi i bez-
boznymi, istnieje zasadnicza r6znica miedzy nimi.

Religie, jako cel zycia, prezentuja szczesliwos¢ po $mieci pod wa-
runkiem, ze bedziemy wypetia¢ przykazania i unika¢ grzechow. Do-
tyczy to indywidualnych losow cztowieka — indywidualnie osiggnie
szczgsliwos¢ (bedzie zbawiony, trafi do raju) za swoje indywidualne
zashugi. Jego postepowanie nie ma wplywu na osiagnigcie szczgsliwo-
$ci przez innych.
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Ideologie bezbozne obiecuja szczgsliwos¢ w blizszej lub dalszej
przysztosci, ale jako takie urzadzenie rzeczywistosci, ktora bedzie
przynosi¢ nam wszystkim przyjemno$¢. Ma to by¢ $wiat powszechnej
szczgsliwosci, ale za cene obecnych wyrzeczen i niekoniecznie dla
nas osobiscie, ale dla przyszlych pokolen, niekoniecznie dla naszych
potomkow.

Ideologie bezbozne wymagaja od nas przestrzegania przykazan nie
oferujac nic w zamian poza mglistymi obiecankami-cacankami. Na
przyktad ideologia klimatyzmu kaze nam ponosi¢ réznego rodzaju
ofiary, aby obnizy¢ o 2°C $rednig temperature Ziemi, co uchroni nas
przed pieklem globalnego ocieplenia, topnieniem lodowcow, zlaniem
miast przez morza, przed huraganami, burzami, powodziami, itp. Ale
czy ochroni nas przed $niezycami, siarczystymi mrozami w zimie,
krotkim deszczowym latem, staba wegetacja roslin, etc.? Czy bede
przez to bardziej szczesliwy za 30 lat niz teraz?

Jedno mozna stwierdzi¢ — bez ideologii nie mozna wyobrazi¢ sobie
zycia czlowieka. Potrzebuje on poczucia sensu istnienia, odpowiedzi
na pytania: co robi¢, po co ponosi¢ wyrzeczenia — jaki jest cel zycia.
Jedni wybieraja ideologie pobozne (religie), inni — ideologie bezbozne
(marksizm, ekologizm, klimatyzm, egalitaryzm, etc.). Kto ma racje?

Nie odpowiem na to pytanie, ale przypomne zaktad Pascala.

Bog jest Boga nie ma | Uzytecznosé
Wierze w Boga + 0 +
Nie wierz¢ w Boga = 0 -

W przypadku wiary w Boga, kiedy Bog istnieje, mozemy trafi¢ do
raju. Brak wiary, jesli Bog jest, prowadzi¢ nas moze do piekta.

Jesli Bog nie istnieje, to nie ma ani korzysci, ani strat - to czy wie-
rzymy, czy nie - jest bez znaczenia.

Jak wida¢ z tej macierzy, rozsadnym (pozytecznym) jest jednak
wierzy¢ w Boga — wybrac religie.
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Wyjasnienie.

Nie postugiwatem si¢ pojeciami: ideologia sakralna, ideologia
swiecka, gdyz ideologie maja tendencje do odwotywania si¢ do §wie-
tosci. Jak wykazatem wyzej, mozna uzna¢ wszystkie ideologie za sa-
kralne lub sakralizujace si¢ - to co wyrdznia poszczegdlne ideologie,
to podejscie do boga, zycia pozagrobowego, etc. Stad terminy ,,poboz-
na”, ,,bezbozna” lepiej oddajg charakter ideologii.



IDEOLOGIA MEMORYZMU

Opisane wyzej ideologie nazwatem ,,wielkimi”, powszechnymi.
Sa one czesto przykrywka dla realizacji przyziemnych celéw cwa-
niaczkow, ludzi szukajacych swoich korzysci. Religie, marksizm,
ekologizm, itp. sa wykorzystywane do pomnazania majatku, zdobycia
wladzy, stawy przez cyniczne jednostki. Na przyktad: byly prezydent
USA A. Gore zbit fortung na handlu pozwoleniami na emisj¢ CO,;
politycy, ktoérzy zmieniaja ideologig, zeby zosta¢ u wtadzy; aktywisci
LGBT+ zarabiajacy na paradach; ekoterrory$ci wymuszajacy okup
od inwestorow; obroncy zwierzat bioracy pienigdze od firm utylizu-
jacych odpady organiczne, aby zniszczy¢ branzg hodowli zwierzat fu-
terkowych, etc.

Istnieje tez ideologia indywidualistyczna, ktéra nazwatem memo-
ryzmem (ideologia memoryzmu) od tacinskiego stowa ,,memoria”
— pamieé. Zalozeniem tej ideologii jest hasto: ,,raz si¢ Zyje — dwa
razy umiera”. 7 pozoru wydaje si¢ to bezsensowne. Opiera si¢ ono
na watpliwosci w zycie pozagrobowe opisywane w religiach. Umiera
sie¢ dwa razy — raz, fizycznie, zamieraja funkcje biologiczne naszego
ciala; drugi, kiedy nikt o nas juz nie pamigta, znika po nas jakikolwiek
$lad — umiera pamig¢ o nas.

Celem zyciowym w ideologii memoryzmu jest niesmiertelno$¢ w
pamieci ludzkiej, przejscie do historii. Nie chodzi jednak o to, zeby
by¢ pamigtanym za wszelka cene, jak na przyktad Herostrates czy Hi-
tler. Chodzi o to, zeby zostawi¢ po sobie dobry $lad.

Jest to ideologia, ktéra z jednej strony wspomaga indywidualny roz-
woj cztowieka, a z drugiej — przyczynia si¢ do rozwoju spoteczenstwa.

Dobry slad po sobie mozemy zostawic¢ tak w formie materialnej, jak
i duchowej, intelektualnej, informacyjnej. W dobrej pamigci zostang
budowniczy, malarze, rzezbiarze, etc. - tworcy wybitnych i mniej wy-
bitnych dziet materialnych.

Ludzie tez pamigtaja o tych, ktdrzy zostawili po sobie $lad niema-
terialny — o nauczycielach, pisarzach, muzykach, kompozytorach, do-
broczyncach, naukowcach, bohaterach, etc.
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W tej ideologii nie chodzi tylko o zachowanie pamieci powszech-
nej — Platona prawie wszyscy pamigtaja. Chodzi bardziej o trwatg pa-
mig¢ nawet w waskim gronie, np. rodziny, przyjaciot.

Wyznawcg ideologii memoryzmu moze by¢ kazdy. Nie wymaga
od ludzi wybitnosci, niezwykto$ci, heroizmu — kazdy moze w miare
swoich sit i mozliwos$ci zostawi¢ po sobie dobry $lad. Aby to osiagnac
ludzie ci staraja sie doskonali¢, aby moc wypetniac te cele. Dobra
matka, ojciec dbajacy o rodzing moze pozosta¢é w pamieci dtuzej niz
wybitny malarz abstrakcjonista czy stawna modelka.

Jako wyznawca tej ideologii pisze ten trzeci tom ,,Herezji”. Mimo,
Ze mam juz zapewnione miejsce w historii — moje ksiazki sa np. w Bi-
bliotece Narodowej — staram sig¢, aby zostawi¢ jak najwiecej dobrych
sladow po sobie.



ZAKONCZENIE

Mam nadzieje, ze udowodnitem istnienie boga wzorcowego. Kon-
cepcje te powoduja jednak powstanie nowych problemow.

Pozostawiam nierozstrzygnigty dylemat informacji tozsamoscio-
wych ludzi — znikamy czy istniejmy po $mierci (i w jakiej formule)?
Co za tym idzie — czy istnieje niebo, czy istnieje piekto?

Innym nieopisanym problemem jest kult boga wzorcowego. Czy
bog wzorcowy potrzebuje naszego uwielbienia? Czy do boga wzor-
cowego docieraja nasze prosby (modlitwy, ofiary, etc.)? A co najwaz-
niejsze, czy reaguje na nie — wptywa na siatke furkacyjna?

Ciekawymi bylyby tez rozwazania dotyczace relacji miedzy kon-
cepcjami bogow religii monoteistycznych a bogiem wzorcowym.
Ktory z bogow: zydowski, chrzeécijanski czy muzutlmanski jest naj-
bardziej podobny do boga wzorcowego?

A skoro wspomniatem o religiach... Jesli bog wzorcowy nie po-
trzebuje naszych oddziatywan na niego, to po co sa religie? Gdyby-
$my nawet przyjeli za prawde przekaz Mojzesza, to bog nie nakazuje
swojego kultu.

Nie bedziesz miat cudzych bogow obok Mnie! (Wj. 20, 3)

Wyraznie mamy to do czynienia z objawieniem, ze jest jeden bog —
inni ,,bogowie” to wymysty.

Nie bedziesz wzywal imienia Pana, Boga twego, do czczych rzeczy,
gdyz Pan nie pozostawi bezkarnie tego, ktory wzywa Jego imienia do
czezych rzeczy (Wj. 20, 7)

Niepotrzebnie nie wzywaj mocy boskiej. Ergo, mozna wzywac
imienia Pana Boga do rzeczy waznych — mozna by z tego wniosko-
waé, ze w sprawach waznych Pan Bog moze ingerowa¢ w obecng
rzeczywistosce.
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Pamietaj o dniu szabatu, aby go uswieci¢ (Wj. 20, 8)

Jeden dzien musisz odpoczywacé, §wieci¢ dzien (a nie boga) czyniac
go wyjatkowym, czynigc go innym od reszty.

I rozpedzilem sig...

Ksigzka ta nie wyczerpuje tematu.

Wielu czytelnikow moze odczuwac niedosyt wynikajacy ze zbyt
powierzchownych wywodow, definicji czy dowodow. Cheiatbym wy-
czerpujaco opisaé, zdefiniowac, wyjasni¢, udowodni¢ przedstawione
tu tezy, ale po pierwsze nie starczytoby mi zycia na to, a po drugie —
ksiazka ta musiataby mie¢ kilka tysiecy stron.

Moze kiedy$ wroce do tych zagadnien. Celem mojego pisania nie
jest tworzenie dziet monograficznych, opisujacych zagadnienie od po-
czatku do konca, wzdhuz i wszerz. Jako heretyk wrzucam w przestrzen
spoteczna koncepcje i pozwalam im zy¢ swoim zyciem. Przede mna
nastepne wyzwania — zacytuje poczatek wstepu: ,, napisanie tej ksigzki
zaplanowatem juz w 2019 roku” — teraz dodam ,,jak 10 innych tema-
tow”. Kolej na nastepny...
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Dotychczas ukazat si¢:

tom I - Polska w stanie wojny

(...) Opierajqc si¢ na podstawowym schemacie cybernetyki opi-
sujgcym sterowanie, jako oddziatywanie sterujgcego na sterowa-
nego w okreslonym celu okreslonymi metodami — mozemy zdefinio-
wac wojne, jako oddziatywanie jednego systemu na drugi poprzez
metody destrukcyjne majgce na celu:

1. rabunek

2. okupacje — kolonizacje

3. inkorporacje

4. eksterminacje.

(...) Wojna informacyjna ma za zadanie zniszczenie panstwa
(narodu, spolecznosci) za pomocq informacji. Gtownym celem
takiej wojny jest doprowadzenie do kryzysu wymagajqcego inter-
wencji, a nastepnie doprowadzenie do stabilizacji korzystnej dla
napastnika.

tom II - Liryka katrupiona

(...) mozemy zdefiniowac poezje, jako takq forme komunikowa-
nia sie, w ktorej uzywamy ,, specjalnego” jezyka, tzw. mowy wiqza-
nej, aby wzbudzi¢ w odbiorcy procesy poznawcze specyficzne dla
sztuki, tj. opis zdarzen, wrazenia, wyobrazenia, refleksje, emocje
itp.

(...) Tak jak wczesniej mielismy poezje ogolnopolskq, regional-
ng i lokalng, tak teraz mamy poezje srodowiskowq i powiatowq.
Tak jak wczesniej mielismy krytyke literackq, tak teraz mamy kotka
wzajemnej adoracji.

(...) Poezja kona. Poeci paradujq jako ofiary (co uwielbiajg),
bo ich czytelnicy porzucili. Krytycy gdzies si¢ pochowali. Nikt nie
chce publikowaé wierszy. Czy poezja musi umrzec¢?

Do kupienia na stronie: www.herezje.pl




